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Wstep

ABSTRACT: In this volume, we present the opinions of the most distinguished Poznan historians special-
ising in the cultural aspects of the early medieval Europe and Poland. The presented deliberations allow
for a synthetic analysis of the complex scope of issues related to the baptism of prince Mieszko I in 966
and Christianisation of Poland. An analysis of these texts makes all the readers aware of the complexity
and the numerous aspects of the event which occurred in 966 and its impact on the cultural transfor-
mation in Poland. It has also shed light on the efforts of researchers who for years have been trying to
decipher the unfathomable mysteries, at the same time presenting the short, 50-year-old history of the
1966 celebrations of the millennium of the Polish statehood.

These materials allow Museion Poloniae Maioris to connect to the endless discussion of the subject
and to set new research directions by presenting the various opinions.

Further in this volume, we present opinions about the role of museums in the contemporary society.
These issues are only a start of the discussion which we intend to initiate and which we should continue
in the subsequent volumes to ensure that museums and open-air museums, venues where memories are
stored up, play a significant role in maintaining our society’s cultural identity. At the same time, vario-
us administrative authorities museums should realize the importance of museums to national culture.

We are also commencing publications of biographies of individuals dealing with ancient history and
museums; it is our intention to include these bios into a Dictionary.

The volume ends with information about the national and regional accolades recently granted to
museum managers from Wielkopolska.

Poniewaz na rozleglych obszarach swiata krilowie i ksigi¢ta do-
konujq nader wielu czynow godnych pamieci, ktdre z powodu niecheci
7 niedbalosci, a moze nawet z braku ludzi uczonych, okrywa milcze-
nie — uznalismy za rzecz wartq trudu niektire czyny ksiqzqt polskich
opisac {...}.

(Gall tzw. Anonim 1975, 8-9)

HISTORYCZNYCH DZIEJACH ZIEM POLSKICH NAJWAZNIEJSZYM WYDARZENIEM, ktore
wprowadzilo je w horyzont nowych zjawisk kulturowych, faczac z tworzonym od ok.
IV wieku dziedzictwem kulturowym Europy (Bitwa przy moscie mulwijskim 2014; Chrystiani-
zacja Europy 2014), bylo przyjecie przez ksiecia Polan Mieszka I wiary chrzescijafiskiej.
Najblizszy tym wydarzeniom biskup merseburski Thietmar (975-1018) zrelacjonowal to
wydarzenie nastepujaco:
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[...1 ksiaze Mieszko pojal {w 966 roku} {...}
za zone szlachetna siostr¢ Boleslawa Starszego
[ksiecia czeskiegol, ktéra okazata si¢ w rzeczy-
wistoéci taka, jak brzmialo jej imi¢. Nazywala
si¢ bowiem po stowiafisku Dobrawa, co w jezy-
ku niemieckim wyklada sie: dobra. Owa wy-
znawczyni Chrystusa widzac swego malzonka
pograzonego w wielorakich bledach poganistwa,
zastanawiala si¢ usilnie nad tym, w jaki sposéb
mogla by go pozyska¢ dla swojej wiary. Starata
si¢ go zjedna¢ na wszelkie sposoby, nie dla za-
spokojenia trzech zadz tego zepsutego $wiata,
lecz dla korzysci wynikajacych z owej chwaleb-
nej i przez wszystkich wiernych pozadanej na-
grody w zyciu przyszlym {...}. Pracowala wigc
nad nawréceniem swego malzonka i wystuchat
jej milosciwy Stwoérca. Jego nieskoficzona taska
sprawila, iz ten, ktéry Go tak srogo przeslado-
wal, pokajal sie i pozbyl na ustawiczne namowy
swej ukochanej malzonki jadu przyrodzonego
poganstwa, chrztem $wietym zmywajac plame
grzechu pierworodnego. I natychmiast w §lad
za glowg 1 swoim umilowanym wladcg poszly
ulomne dotad cztonki sposréd ludu i w sza-
te godowa przyodziane, w poczet synéw Chry-
stusa zostaly zaliczone {...} (Kronika Thietmara
2002, k. 1V, cap. 55-56, 82-83).

Z wiedzy przedstawionej przez Thietma-
ra korzystali nastepnie Gall Anonim i inni
kronikarze. Ich zapisy oraz noty dotyczace
tego aktu zawarte w réznych rocznikach' sg
przedmiotem nieustajacych dyskusji, poszu-
kiwar i polemik uczonych wielu specjalno-
$ci. Na podstawie nowych odkry¢ — przede
wszystkim archeologicznych — i nowych in-
terpretacji zrédel pisanych wszyscy staraja
sie rozwiazal zagadnienia, ktérych dotych-
czas glownie ze wzgledu na enigmatycz-
nos$¢ zrodel pisanych nie udalo sie do kon-
ca rozwiklac.

W niniejszym tomie prezentujemy glo-
sy najwybitniejszych historykéw $rodowiska
poznanskiego — specjalistdbw zajmujacych sie
ta problematyka. Ich rozwazania pozwalaja
w syntetyczny sposob spojrze¢ na bogaty za-

! Szerzej na ten temat — patrz m.in.: Ciciora,
Wyrwa 2013; Wecowski 2014; Oz6g 2015;
Chrzescijatistwo w dziejach 2016; Barkowski 2016;
takze zrodla, m.in. Labuda 1999 oraz artykuly
prezentowane w niniejszym tomie.
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kres zagadnien zwigzanych z problemem nie-
zwykle waznym dla naszej kultury i tozsa-
moéci narodowej. Mamy nadzieje, ze analiza
tych tekstéw pozwoli uzmystowi¢ wszystkim
Czytelnikom zlozonos¢ i wieloaspektowos¢
aktu, jaki dokonat sie w 966 roku, oraz jego
znaczenie dla przemian kulturowych na zie-
miach polskich, a takze ukazaé¢ wysilek na-
ukowcéw, ktérzy od lat badaja ciagle nie-
rozwiktane watki tamtych wydarzei. Warto
tez, podazajac za ich najnowszymi odczyta-
niami, jednocze$nie zapoznaé sie z nieodle-
gla, bo siegajaca tylko 50 lat wstecz, historig
obchodéw milenijnych z 1966 roku.

Tymi materiatami ,Museion Poloniae
Maioris” pragnie przylaczy¢ sie do dyskusji,
a takze przez prezentowane tu glosy wyty-
czy¢ kierunki dalszych badan.

W dalszej cze$ci prezentujemy glosy
w sprawie miejsca i roli muzedéw we wspdtcze-
snym spoleczenistwie. Przedstawione w tym
tomie zagadnienia sa tylko poczatkiem de-
baty, ktéra chcemy wywola¢. Debaty, ktora
powinni$my i zamierzamy prowadzi¢ w ko-
lejnych tomach, aby owe miejsca przechowy-

Ryc. 1. Ksigzg
Mieczystaw 1

(Mieszko 1 burzy
batwany), rys. Walery
Eljasz-Radzikowski
(1890), za: ,Piast.
Kalendarz Polski
Ludowy na rok
18907, ulozyl J.
Chociszewski, R. XII,
Poznan 1890, s. 33
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wania pamieci — muzea i skanseny — mogly
jak najlepiej wypelnia¢ swoje zadania stuzace
utrzymywaniu tozsamosci kulturowej nasze-
go spoleczefistwa, a tym samym by pozwo-
lity zrozumie¢ wladzom administracyjnym
réznych szczebli, jak wazng role odgrywaja
one w kulturze narodowe;j.

W tomie tym rozpoczynamy tez publika-
cje biografii ,starozytnikéw” i muzealnikéw,
ktére wedlug zamystu redakeji w przyszlosci
maja by¢ podstawa do opracowania sfownika.

Ponadto prezentujemy informacje o wy-
réznieniach, ktére w ostatnich latach zdobyli
muzealnicy wielkopolscy w kraju i regionie.

Glosem pana Lecha Stefaniaka, dyrekto-
ra Muzeum Okregowego w Koninie, rozpo-
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czynamy roéwniez dzial polemik odnoszacych
sie do dziatalnosci muzedw.

Wyrazamy jednocze$nie nadzieje, ze
apel, z jakim wystapilismy we wstepie do
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stéw zajmujacych si¢ oraz zainteresowanych
muzealnictwem w Polsce i Europie, nie po-
zostanie bez echa. Kazdy glos, szczegélnie
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Instytut Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Chrzest ksiecia Mieszka w zrédtach historycznych'

Mieszko I's baptism as reflected in the sources®

ABSTRACT: The author has confronted source information referring to count Mieszko I's baptism. Em-
phasis has been placed on the basic narration texts where the event is mentioned: the Chronicle of
Thietmar of Merseburg and Gallus Anonymous’ Chronicle. These chronicles were written with various
purposes in mind and therefore they include diverse information. The article is an attempt at verifying
and evaluating the value of this information to our vision of Mieszko I's baptism.

KEYWORDS: Mieszko’s baptism, Gallus Anonymous’ chronicle, Thietmar’s chronicle, sources related to
the early history of Poland.

AKT HISTORYCZNY, JAKIM BYL CHRZEST MIESZKA I, MA OPARCIE W DWOCH ZRODEACH NAR-

RACYJNYCH — kronice Thietmara (Thzetmari Chronicon 1935, 194 i n.) i kronice Anonima
Galla (Anonima tzw. Galla Kronika 1952, 15). Oba dzieta dzieli cale stulecie. Inna jest tez
perspektywa, z ktorej ujete zostalo w nich to zdarzenie i jego kontekst. Thietmar pisze Ge-
sta imperatorum’® (Czyny cesarzy) i z takiego wlasnie punktu widzenia — stosownie do potrzeb
gléwnego tematu — odnosi sie do dziejow wladcoéw panstw sasiednich. Na potrzeby ponow-
nego przebadania materiatu Zrédtowego przytocze zrédta i ich interpretacje, dokonang przez
thumaczy. Zacznijmy od relacji Thietmara:

Et quia omne, quod in huius planicie operis asscribendum est, ordinatim ponere nequeo, in consequentibus sensim re-
colligere equidem non erubesco. Iterantis enim varia vicissitudine fruor, qui rectae semitis ductum nunc ob asperi-
tatem, interdum autem proprer ignorantiam flexuosa callium varietate mutat. Unde Miseconis, Poleniorum incliti
ducis et in superioribus libris ex magna parte signati, vesiduum explico factum. Hic a Boemia regione nobilem sibi

! Kompletny material zrédlowy i dyskusja — patrz: Dobosz 2002, 24 i n. Od strony zrédloznawczej:
Banaszkiewicz 2000, 85-93; por tez Wyrwa 2013, 15-21.

% For the complete source materials and discussion of the issue see: Dobosz 2002, 24 and the subsequ-
ent pages; the source studies are presented by Banaszkiewicz 2000, 85-93; Wyrwa 2013, 15-21.

3 Continer iste liber gesta quingue imperatorum (Thietmari Chronicon 1935, 533).

2016-06-20 10:57:48
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CHRZEST KSIECIA MIESZKA W ZRODLACH HISTORYCZNYCH

uxorem senioris Bolizlavi duxerat sororem. Quae, si-
cut sonuit in nomine, apparuit veraciter in ve. Dobra-
wa enim Sclavonice dicebatur, quod Teutonico sermo-
ne Bona interpretatur. Namque haec Christo fidelis
dum coningem suum vario gentilitatis errore impli-
citum esse perspiceret, sedula revolvit angustae men-
tis deliberacione, qualiter hunc sibi sociaret in fide;
omnimodis placare contendit, non proprer triformem
mundi huins nocivi appetitum, quin pocius propter fu-
turae mercedis laudabilem ac universis fidelibus nimis
desiderabilem fructum.

50. Haec sponte sua fecit ad tempus male, ut po-
stea din operari valuisset bene. Namgque in quadrage-
sima, quae coniuncionem predictam proxima sequeba-
tur, cum a se abstinentia carnis et affliccione corporis
sut decimacionem Deo acceptam offerre conaretur, dul-
ci promissione a viro suimet propositum frangere ro-
gatur. Illa autem ea racione consensit, ut alia vice ab
eodem exaudivi facilius potuisset. Quidam dicunt, eam
in una carnem manducasse quadvagesima, alii vero
tres. Audisti nunc, lector, delictum eius; modo conside-
ra fructum eligantem piae voluntatis illins. Laboravit
enim pro conversione coningis sui ac exaundita est a be-
nignitate Conditoris sui, cuius infinita bonitate per-
secutor suimet studiosus vesipuit, dum crebro dilectae
uxoris ovtatu innatae infidelitatis toxicum evomuit et
n sacro baptismate nevam originalem detersit. Et pro-
tinus caput suum et seniorem dilectum membra populi
bactenus debilia subsequuntur et nupciali veste recep-
ta inter caeteros Christi adoptivos numerantur. lor-
dan, primus eorum antistes, multum cum eis sudavit,
dum eos ad supernae cultum vineae sedulus verbo et
opere invitavit. Tunc congratulantur legitime coniu-
gati, predictus mas et nobilis femina, illisque subdita
omnis familia gaudet se in Christo nubsisse. Post haec
peperit bona mater filium longe sibi degenerem et mul-
tarum perniciem genitricum, quem fratris sui nomine
Bolizlavi appellavit, hunc inquam, qui in eadem pri-
mo latentem maliciam aperuit deindeque in viscera se-
vit, ut in sequentibus a me manifestum fir (Thietmari
Chronicon 1935, 194 1 196).

Thumaczenie tego fragmentu brzmi:

55 (35). Poniewaz nie moge przedstawi¢ ko-
lejno tego wszystkiego, co na przestrzeni tego
dziela powinno by¢ napisane, nie wstydze sie
przeciez stopniowo zebra¢ to ponizej. Rézne

4 W dalszej czeici artykulu przeklady tekstéw
na jezyk polski zamieszczono bezposrednio za cy-
tatem lacifiskim. Poprawki w tlumaczeniach cyto-
wanych — E. S., najwazniejsze z nich wyrézniono
pismem pélgrubym. Jesli nie podano zrédla prze-
ktadu — thum. E. S. {przyp. red.}.

wprowadzam zmiany jako ten wedrowiec, kté-
ry zbacza z wihasciwego szlaku czy to wskutek
trudnosci drogi, czy to z braku orientacji w za-
wilej sieci $ciezek. Dlatego przedstawie pozostaly
czyn znakomitego ksiecia Polan Mieszka, o kt6-
rym wzmiankowalem w wiekszej czeSci w po-
przednich ksiegach. Z czeskiej krainy pojat on
za zone szlachetna siostre Pana Bolestawa, kto-
ra okazala si¢ w rzeczywistosci taka, jak brzmia-
to jej imi¢. Nazywata si¢ bowiem po stowiafisku
Dobrawa, co w jezyku niemieckim wyklada si¢:
dobra. Bowiem ta wierna Chrystusowi, widzac
swego malzonka pograzonego w wielorakich
bledach poganstwa, rozwazala usilnym namy-
stem uci$nionej duszy, w jaki sposéb mogta by go
pozyska¢ dla swojej wiary. Starala si¢ go zjedna¢
na wszelkie sposoby, nie dla zaspokojenia trzech
zadz tego zepsutego $wiata, lecz dla korzysci wy-
nikajacych z owej chwalebnej i przez wszystkich
wiernych pozadanej nagrody w zyciu przyszlym.

56. Umyslnie postepowala ona przez jaki$
czas zle, aby pdzniej méc dlugo dziala¢ dobrze.
Kiedy mianowicie po zawarciu wspomniane-
go malzeistwa nadszed! najblizszy okres wiel-
kiego postu i Dobrawa starala sie zlozy¢ Bogu
dobrowolna ofiare przez wstrzymywanie si¢ od
jedzenia migsa i umartwianie swego ciala, zo-
stala poproszona przez swojego meza o zlama-
nie zamiaru za pomoca stodkiej obietnicy. Ona
za§ zgodzila si¢ na to w tym celu, by z kolei
méc tym latwiej innym razem zyskaé u niego
postuch. Niekt6rzy twierdza, iz jadla ona mie-
so w okresie jednego wielkiego postu, inni zas,
ze w trzech takich okresach. Dowiedziate$ si¢
przed chwila, czytelniku, o jej przewinie, zwaz
teraz, jaki owoc wydala jej zbozna intencja. Pra-
cowala wiec nad nawrdceniem swego malzon-
ka i wystuchana zostala z taski swojego Stworcy.
Jego nieskoniczona taska sprawila, iz ten, ktéry
Go tak srogo przesladowal, pokajat si¢ i pozbyt
na ustawiczne namowy swej ukochanej mal-
zonki jadu przyrodzonego poganistwa, chrztem
$wietym zmywajac plame grzechu pierworod-
nego. I natychmiast w §lad za glowa i swo-
im umitowanym wladca poszly ulomne dotad
czlonki sposréd ludu i w szate godowa przy-
odziane, w poczet synéw Chrystusowych zosta-
ly zaliczone. Ich pierwszy biskup Jordan cigz-
ka mial z nimi prace, zanim, niezmordowany
w wysitkach, naklonil ich stowem i czynem do
uprawiania winnicy Panskiej. I cieszyt si¢ wspo-
mniany maz i szlachetna jego Zzona z ich legal-
nego juz zwiazku, a wraz z nimi radowali si¢
wszyscy ich poddani, iz z Chrystusem zawarli
malzefistwo. Potem urodzila zacna matka syna,
bardzo do niej niepodobnego, sprawce zguby

2016-06-20 10:57:48
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wielu matek, ktérego nazwala imieniem swe-
go brata Bolestawa i ktéry — trzeba to powie-
dzie¢ — jej przede wszystkim okazal swg zlo$¢ do
czasu ukrywana, nastgpnie za$ srozyl si¢ prze-
ciw krewnym, jak to jeszcze przedstawie poni-
zej (Kronika Thietmara 1953, 218, 220, 222).

Kazda kronika jest zbiorem opowiadan
dotyczacych waznych zdarzen politycznych.
Sposéb  prezentacji politycznych sojuszni-
kéw i przeciwnikéw jest tu podporzadkowa-
ny wlasnym interesom politycznym. Opo-
wiadanie Thietmara o chrzcie Mieszka nie
jest w tym wypadku wyjatkiem. W opinii
Jacka Banaszkiewicza jest to zgodna z ogdl-
nym schematem historia mulier suadens — ko-
biety namawiajacej malzonka do przyjecia
chrzescijanstwa. Jako taka stanowi pochwa-
te Dabréwki. Mozna sie z tym zgodzié, ale
pozostaje do wyjasnienia jeszcze inne za-
gadnienie: jaka jest waga chrztu Mieszka?
Thietmar wcze$niej nawet nie wspomnial
o tym, ze Mieszko zostal ochrzczony, mimo
ze wymienit kilka razy jego imi¢. Nie byto
to wiec istotne dla jego narracji. Po co za-
tem robi to w tym miejscu? Opowiesé o tych
zdarzeniach wprowadza do$¢ niespodziewa-
nie. Po opisie pogrzebu Ottona III przerywa
ciagle opowiadanie, koniczac ksiege czwar-
ta i zapowiadajac piata, nast¢pnie zapowia-
da dodatek — jak to okreslono w rekopisie
korwejskim — /ibellus interpositus (Thietmari
Chronicon 1935, 195). Cze$¢ ta ma wprowa-
dzi¢ uzupetnienia do dotychczasowej narra-
¢ji. Jesli ocenia¢ wazno$¢ poruszanych za-
gadnien na podstawie kolejnosci, w jakiej sie
pojawiaja, to uzupelnienie biografii Mieszka
I ma tu zdecydowane pierwszeistwo. Kro-
nikarz do$¢ szeroko opowiada o przyjeciu
chrztu przez Mieszka i o jego dalszych lo-
sach. Opowie$¢ Thietmara pokazuje pery-
petie poganina, ktéry jest co prawda lepszy
od swojego syna, jednak trudno go zaliczy¢
do chrzescijan doskonalych. I nie chodzi tu
o jakie§ szczegblne wymagania. Porwanie
z klasztoru mniszki, ktéra zostata kolejng
zona Mieszka, jest dzialaniem co najmniej
pochopnym, zwlaszcza ze mozna to bylo roz-
wiazad inaczej.

57. (36.) Sed cum mater eiusdem obiret, pater eius
unam sanctimonialem de monasterio, quod Calva di-
citur, Thiedrici marchionis filiam, absque canoni-
ca auctoritate duxit. Oda fuit nomen eius, et magna
erat presumptio illius. Spreverat enim sponsum ca-
elestem, preponens ei virum militarem, quod cunctis
aecclesiae rectoribus et maxime antistiti suimet vene-
rabili Hilliwardo displicuit. Sed propter salutem pa-
triae et corroboracionem pacis necessariae non venit
hoc ad discidium, sed reconciliacionis continuae reme-
dium salubre. Namgque ab ea Christi servitus omnis
augebatur, captivorum multitudo ad patriam reduci-
tur, vinctis catena solvituy, reisque carcer aperitur, et
ut spero, ei magnitudo perpetrati facinoris a Deo re-
mittituy, cum in ea tantae pietatis dileccio cognosci-
tur. Legimus autem, quod is frustra Dominum placa-
re studeat, qui inceptae propositum nequiciae omnino
provsus non abiciat. Haec genuit viro suimet tres fi-
lios, Miseconem, Suentepulcum et..., cum magno hono-
re ibi degens usque ad finem viri, accepta, cum quibus
Juit, et proficua, de quibus venit (Thietmari Chroni-
con 1935, 196).

57 (36). Kiedy matka Bolestawa umarla, jego
ojciec poslubit bez zezwolenia Ko$ciota mnisz-
ke z klasztoru Kalbe, ktéra byla c6rka margra-
biego Teodoryka. Oda — bylo jej imi¢ i wielka
byla jej przewina. Albowiem wzgardzila Bo-
skim oblubieficem dajac pierwszefistwo przed
nim czlowiekowi wojny, co spotkalo sie z pote-
pieniem ze strony wszystkich dostojnikéw Ko-
$ciola, a w szczegdlno$ci jej czcigodnego bi-
skupa Hildiwarda. Z uwagi jednak na dobro
ojczyzny i konieczno$¢ zapewnienia jej pokoju
nie przyszlo z tego powodu do zerwania stosun-
kéw, lecz znaleziono wlasciwy sposéb przywro-
cenia zgody. Albowiem dzigki Odzie powiekszyt
si¢ zastep wyznawcoéw Chrystusa, powrécito do
ojczyzny wielu jencéw, zdjeto skutym okowy,
otwarto bramy wigzien przestgpcom. Mam wigc
nadziej¢, ze Bog przebaczyl jej wielki grzech, ja-
kiego sie dopuscita, skoro tak wielka okazala
gorliwo$¢ w tym zboznym postepowaniu. Czy-
tamy jednak, iz daremnie stara si¢ przeblagac
Boga ten, kto obrawszy na poczatku zly sposéb
zycia, nie chce go potem catkiem porzuci¢. Uro-
dzita ona swemu mezowi trzech synéw: Miesz-
ka, Swictopetka i ........ Zyla tam w wiclkich fa-
skach az do $mierci swego meza, szanowana
przez tych, posréd kedrych przebywata, pomoc-
na tym, od ktérych réd swéj wywodzita (Kroni-
ka Thietmara 1953, 222).

Dopiero w $wietle tej relacji mozemy
wlasciwie oceni¢ argumentacje Thietmara.
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Mieszko jedng Zzone zmusit do tamania po-
stu, druga za$ porwal z klasztoru. Z ta dru-
ga pozostal w zwigzku az do $mierci. Obie
panie sa przez kronikarza wytlumaczone
wyzszg koniecznoscig, czy tez wyzszym do-
brem. Dla Mieszka kronikarz takiej obrony
nie znajduje.

Wykroczenia te wydaja si¢ znikome na
tle czynéw jego syna — Bolestawa Chrobre-
go. Ostatnig zone ojca i jednocze$nie swoja
macoche wypedzil on wraz z dzie¢mi z kraju.
Kronikarz wymienia tez jego kolejne zony az
do Emnildy, ktéra pokutowala za grzechy
swoje i meza. Szczegdllnie ostro kontrastuje
ta wizja ze wspomnianym nastepnie wlad-
ca wegierskim Stefanem. Kronikarz przed-
stawia go jako fundatora katedr i dziewierza
ksiecia bawarskiego, pdzniejszego cesarza
Henryka II. Malzefistwa Mieszka z drugiej
strony sa tylko wstepem do historii odsylania
zon przez Chrobrego, ktérego wstepnej cha-
rakterystyce caly ten ustep ma stuzy¢. Thiet-
mar opowiada nam o Mieszku ze wzgledu na
jego syna Bolestawa. To on, uczyniony przez
Ottona III z trybutariusza panem, niepokoi
kronikarza (Kronika Thictmara 1953, 262
i n.). Przypomnienie krétkiego cywilizacyj-
nego stazu Chrobrego ma przywréci¢ whasci-
we polityczne proporcje, zakldcone przez po-
lityke zmartego cesarza. Stad po opowiesci
o pogrzebie tego wladcy umieszczona zostata
genealogia Chrobrego skoncentrowana wy-
tacznie na zwiazanych z jego ojcem i z nim
kobietach — matce, macosze i zonach.

Samo opowiadanie o chrzcie Mieszka musi
budzi¢ sporo watpliwosci’. Nie o wszystkich
wspomina si¢ w opracowaniach. Dabréwka
miala si¢ zorientowaé dopiero po zaslubie-
niu Mieszka, ze jej malzonek jest pograzo-
ny w bledach poganistwa, wtedy tez zaczela
rozwazaé, co wypada jej uczyni¢. Opowiada-
nie Thietmara wydaje si¢ tu pozbawione sen-
su. Dabréwka wiedziala, ze poslubia pogani-
na, podobnie jak Mieszko musial wiedzie¢,
ze bierze sobie za zong chrze$cijanke — zatem

> Wlasne opracowanie kronikarza zgodne ze
schematem mulier suadens widzi tu Banaszkiewicz
(2000, 93; wnioski z wcze$niejszej analizy).

decyzje obojga musialy zapas¢ wczesniej.
Jest to niedbatos¢, ktdra wynika ze specyficz-
nej nonszalancji wobec nowo ochrzczonych
chrzescijan. Thietmar jest zwykle staranniej-
szy, omawiajgc sprawy cesarstwa, tutaj kon-
centruje si¢ natomiast na kwestii ztamania
postu przez Dabréwke. Miala to uczynid, by
przekonaé meza do chrzescijanstwa. Dlacze-
go jednak jedzenie migsa przez zone mialoby
sktoni¢ poganskiego wladce do zmiany wy-
znania? Motywacja podana przez Thietma-
ra jest dosy¢ dziwna i przy tym niespdjna.
Trudnosci obojga matzonkéw zdaja sie wyni-
ka¢ z zaskoczenia faktem posiadania innego
wyznania przez wspolmalzonka. Syn Siemo-
mysta i cérka Bolestawa czeskiego podejmu-
ja w zwiazku z tym dziatania ad hoc, reagujac
na nowa i zaskakujaca sytuacje.

Nie ma tez tu mowy o wielozenstwie
Mieszka. Dabréwka akceptujaca meza poga-
nina bylaby jego 6sma zona. O tym wielo-
zefistwie pamietano jeszcze dlugo w Polsce.
Czy Thietmar o tym nie wiedzial? Mieszko
jako poganin nie rézni si¢ w kronice od in-
nych bohateréw — jedynie nic nie wie o po-
$cie. Kult bogéw poganskich, ktéry musiat
jako wladca poganski sprawowaé, nie po-
woduje zadnych klopotéw. Czy Dabrowka —
jako postuszna zona poganina — tez to czy-
nita? W $wiecie opowie$ci Thietmara taka
problematyka nie istnieje. Jedynym ustep-
stwem jest tamanie postu. Wynika to moze
z zadomowienia si¢ obu Piastéw w rzeczywi-
stosci politycznej cesarstwa. Mieszka, nawet
poganina, nie taczy sie ze $wiatem religijno-
$ci poganskiej.

Kolejny problem stanowi biskup Jor-
dan. W opowiesci Thietmara to on mialby
ochrzci¢ Mieszka. Co jednak robil w pan-
stwie poganskiego wladcy? Po co tam przy-
byt i kiedy? Na te pytania Thietmar nie
odpowiada.

Thietmar w swoim opowiadaniu musi
uzasadni¢ przyjecie chrztu przez Mieszka.
Wybrana przyczyna takiej decyzji winna by¢
zewnetrzna wobec $wiata polskiego wiadcy.
Nie do pomyslenia jest samodzielna decyzja
poganina w sprawie przyjecia chrzescijan-
stwa. Poniewaz nie bylo w poblizu zadnego
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$wietego, ktérego cud sprawilby przemiane,
trzeba bylo oprze¢ si¢ na Dabréwce. Takie
dziatania kobiece wobec meza poganina mu-
sialy si¢ dla niej wigza¢ z niebezpieczenistwa-
mi. Eamanie postu w celu dostosowania sie
do wymagan matzonka bylo jednym z nich.
Innag koncepcje przedstawia Gall. Tutaj
Dabréwka sama postawila przyszlemu me-
zowi wymagania — jeszcze przed $lubem.

Ad buc tamen in tanto gentilitatis errove involveba-
tur, quod sua consuetudine VII uxoribus abutebatur.
Postremo unam christianissimam de Bobemia Dubro-
ucam nomine in matrimoninm requisivit. At illa ni
pravam consuetudinem illam dimittat, seseque freri
christianum promittat, sibi nubere recusavit. Eo ergo
collaudante se usum illins paganismi dimissurum et
fidei christiane sacramenta suscepturum, illa domi-
na cum magno secularis et ecclesiasticae religionis ap-
paratu Poloniam introivit, necdum tamen thoro sese
maritali federavit, donec ille paulatim consuetudinem
christianitatis et religionem ecclesiastici ordinis dili-
genter contemplans, errori gentilium abnegavit seque
gremio matris ecclesie counivit (Anonima tzw. Galla
Kronika 1952, 15).

Dotychczas jednak w takich pograzony byt ble-
dach poganstwa, ze wedle swego zwyczaju sied-
miu zon zazywal. W koficu zazadal w malzen-
stwo jednej bardzo dobrej chrze$cijanki z Czech,
imieniem Dabréwka. Lecz ona odmoéwila po-
$lubienia go, jesli nie zarzuci owego zdroznego
obyczaju i nie przyrzeknie zosta¢ chrzescijani-
nem. Gdy za$ on {na to} przystal, ze porzuci 6w
zwyczaj poganski i przyjmie sakramenta wia-
ry chrze$cijaniskiej, pani owa przybyla do Polski
z wielkim orszakiem {dostojnikéw} $wieckich
i duchownych, ale nie pierwej podzielita z nim
toze malzeniskie, az powoli a pilnie zaznajamia-
jac si¢ z obyczajem chrzescijafskim i pobozno-
$cig koscielnego porzadku, wyrzekl sie bledow
poganstwa i przeszed! na fono matki-Ko$ciota
(Anonim tzw. Gall 2008, 17).

Pojawia si¢ tu od razu pierwszy problem
nietkniety przez Thietmara. Dabréwka, wy-
chodzac za maz za Mieszka poganina, zosta-
walaby jego 6sma zona. W wersji Galla po
uzyskaniu zgody na chrzest ksiezna przyby-
wa do Mieszka cum magno secularis et ecclesia-
sticae veligionis apparatu Poloniam. Wersja ta
rézni sie od Thietmara wieksza spdjnoscia.
Decyzja z obu stron jest podejmowana $wia-

domie. Ma tez jasne konsekwencje. Przyjecie
chrzescijanstwa wiaze si¢ z akceptacja oby-
czaju zachodniego. Wielozefistwo nie jest
tu traktowane jako obyczaj poganski, jed-
nak Mieszko, przyjmujac chrzest, zmienia
tez spos6b zycia. Nalezy tez zwréci¢ uwage
na fakt, ze z punktu widzenia ludzi Koscio-
ta przyjecie chrztu musialo mie¢ jakas przy-
czyne duchowa. Jak te przyczyne przedsta-
wia Gall?

Zatrzymajmy si¢ na chwile nad nowszy-
mi pracami po$wigconymi tym zagadnie-
niom. Przemystaw Wiszewski zwrécil uwa-
ge na opowie$¢ o odzyskaniu wzroku przez
malego Mieszka. To zdarzenie w kroni-
ce Galla jest interpretowane z perspektywy
chrzescijanskiej:

Tunc Semimizl dux seniores et discretiores qui ade-
rant subtiliter sciscitatur, si quid prodigii per caeci-
tatem et illuminationem pueri designatur. Ipsi vero
per caecitatem Poloniam sic antea fuisse quasi caecam
indicabant, sed de cetero per Meschonem illuminan-
dam et exaltandam super nationes contiguas prophe-
tisabant. Quia et ita se habuit, et aliter tamen inter-
pretari potuit. Vere Polonia caeca prius erat, quae nec
culturam veri Dei nec doctrinam fidei cognoscebat, sed
per Meschonem illuminatum est et ipsa illuminata,
quod eo credente Polonica gens de morte infidelitatis
est exempta. Ordine enim competenti Deus omnipotens
visum primus Meschoni corporalem vestituit, et postea
spiritalem adhibuit, ut per visibilia ad invisibilinm
agnitionem penetraret, et per rerum notitiam ad arti-
Socis omnipotentiam suspicarvet (Anonima tzw. Galla
Krontka 1952, 14).

Wowczas ksiaz¢ Siemomysl pilnie wypytywal
starszych i roztropniejszych z obecnych, czy $le-
pota i przewidzenie chlopca nie oznacza jakie-
go$ cudownego znaku. Oni za$ tlumaczyli, ze
$lepota oznaczala, iz Polska przedtem byta tak
jakby $lepa, lecz odtad — przepowiadali — ma
by¢ przez Mieszka o$wiecona i wywyzszong
ponad sasiednie narody. Tak si¢ tez rzecz mia-
fa istotnie, cho¢ wowczas inaczej moglo to by¢
rozumiane. Zaiste $lepa byla przedtem Polska,
nie znajac ani czci prawdziwego Boga, ani za-
sad wiary, lecz przez oSwieconego {cudownie}
Mieszka i ona takze zostata o§wiecona, bo gdy
on przyjal wiarg, naréd polski uratowany zo-
stal od $mierci w poganstwie. W stosownym
bowiem porzadku Bég wszechmocny najpierw
przywroécil Mieszkowi wzrok cielesny, a nastep-
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nie udzielil mu {wzroku} duchowego, aby przez
poznanie rzeczy widzialnych doszedl do uzna-
nia niewidzialnych i by przez znajomos$¢ rzeczy
[stworzonych} siggnal wzrokiem do wszechmo-
cy ich stworcy (Anonim tzw. Gall 2008, 16-17).

Przemyslaw Wiszewski przyjmuje, ze
uczta, w czasie ktérej Mieszko odzyskal
wzrok, 1 przyjecie chrztu sa zdarzeniami po-
wigzanymi na poziomie narracji:

W $wietle narracji Kroniki epizod uczty uro-
dzinowej Mieszka mial jasng wymowe: podkre-
$lal znaczenie woli Boga dla dziejow dynastii,
a przede wszystkim dla historii Polakéw. Jest
to jedyne bodaj miejsce w Kronice, gdzie poja-
wia sie idea Polski i Polakéw jako odpowiedni-
ka ludu wybranego przez Boga. Slepa Synagoga
i Kosciot — §lepa Polska i ,,0§wiecona” — chrze-
$cijanska (Wiszewski 2006, 470-471)°.

Tak daleko idaca interpretacja Wiszew-
skiego nie jest jednak uzasadniona. Wro-
clawski historyk nie dostrzegl uwagi, ktéra
Gall opatrzyl swoja interpretatio christiana:

Quod et ita se habuit, et aliter tamen interpretari
potuit.

I tak to sie stalo, a inaczej jednak moglo by¢
wyjasnione.

Objasnienie odzyskania wzroku przez
Mieszka przez pryzmat przyjecia przez wlad-
ce chrztu jest pomystem kronikarza niema-
jacym konsekwencji w dalszej czesci tek-
stu. Opowiadanie o przyjeciu chrztu przez
Mieszka nie ma odniesient do historii odzy-
skania wzroku. Samo odzyskanie wzroku
bylo interpretowane jako zapowiedz sukce-
séw polityki, ktéra miata wynie$¢ rzadzony
przez Mieszka kraj ponad inne. Do tych suk-
ceséw odnosi si¢ wlasnie pierwsze zdanie roz-
dziatu pigtego pierwszej ksiegi kroniki:

At Mesco ducatum adeptus, ingeninm animi cepit et vires
corporis exercere, ac nationes per civcuitum bello saepins
atemptare (Anonima tzw. Galla Krontka 1952, 15).

© Popiera t¢ opini¢ rowniez Grzegorz Pac
(2013, 39 i n.), przytaczajac analogiczne przyklady,
ale bez analizy tekstu kroniki Galla.

Ale Mieszko, osiagnawszy ksiestwo, talent
umystu i sily ciala, zaczat ¢wiczy¢ oraz nacje do-
okola bardzo czgsto wojna zaczepiaé.

Przemystaw Wiszewski buduje sche-
mat narracyjny, ktéry nie ma potwierdzenia
w tekscie. Sam to zresztg potwierdza, gdy
zauwaza:

Jednak, co ciekawe, ten fragment bardzo istot-
ny dla interpretacji dziejow przedstawionych
w Kronice, cieszy sie pelna autonomia w ob-
rebie calej narracji. Trudno znalez¢ w dalszych
cze$ciach dzieta odwotania nie tylko do szczegé-
tow tej opowiesci, co mozna wytlumaczy¢ chro-
nologicznym porzadkiem Kroniki, ale i idei
z taka silg i otwartoScia przez kronikarza tu
wprowadzonych (Wiszewski 2006, 471).

Niemniej Gall nie ksztaltuje samodzielnie
i dowolnie swojej opowiesci. Jest wszak czlo-
wickiem obcym w pafstwie Krzywoustego.
Nie moze si¢ odwotywac do wlasnej znajomo-
$ci naszej tradycji dynastycznej. Opowiada hi-
storie ustyszane od oficjalnych informatoréw.
Jego kronika ma do spelnienia pewna funk-
cje, ktora nie jest zapewne budowanie filozo-
fii historii. Zadaniem historyka jest rozpozna-
nie przekazu i ocena jego wiarygodnosci.

Kronikarz dostarcza nam przede wszyst-
kim informacji o sytuacji Mieszka przed
przyjeciem chrztu. Poganskie zony wia-
73 wladce réwniez w jego zyciu osobistym.
Przyszta zona domagac sie miala zmian réw-
niez w tym zakresie. Oznaczaly one zapewne
zerwanie dotychczasowych sojuszy, ktérych
zony byly gwarantkami. Nowy sojusznik
wiec wymagal nowych relacji:

Adbuc tamen in tanto gentilitatis errore involveba-
tur, quod sua consuetudine VII uxoribus abutebatur.
Postremo unam christianissimam de Bobemia Dubro-
ucam nomine in matrimonium vequisivit. At illa ni
pravam consuetudinem illam dimitiat, seseque feri
christianum promittat, sibi nubere recusavit (Anoni-
ma tzw. Galla Kronika 1952, 15).

Dotychczas jednak w takich pograzony byt ble-
dach poganstwa, ze wedle swego zwyczaju sied-
miu zon zazywal. W kofcu zazadal w malzen-
stwo jednej bardzo dobrej chrze$cijanki z Czech,
imieniem Dabréwka. Lecz ona odméwila po-
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$lubienia go, jesli nie zarzuci owego zdroznego
obyczaju i nie przyrzeknie zosta¢ chrzescijani-
nem (Kronika polska 2008, 17).

Ostatnio Wiszewski odrzucit w polemice
z Banaszkiewiczem teze o domaganiu sie ode-
stania siedmiu zon przez Dabrowke: , Nieste-
ty przekonanie o istnieniu owego «szantazu»
wzielo sie z dostownego przejecia literackiego
tlumaczenia Kroniki autorstwa Grodeckiego
i Plezi: ale nie pierwej podzielila z nim loze mat-
zeriskie (...} (Kronika polska 2008, 17)". Pomi-
ja tu Wiszewski poprzedzajacy tekst, na kto-
rym opierala si¢ dotychczasowa interpretacja.
Oto wiasciwy fragment tekstu tacifiskiego:

Sua consuetudine VII uxoribus abutebatur.
Swoim zwyczajem naduzywal siedmiu Zon.

Dabréwka, zgadzajac sie¢ zostaé zong
Mieszka, postawita mu dwa warunki. Pierw-
szy, aby ni pravam consuetudinem illam dimit-
tat (porzucil ten zdrozny obyczaj), drugi zas: se-
seque freri christianum promittat (obiecal, ze stanie
sie chrzescijaninem). Ten pierwszy warunek byt
interpretowany jako wymaog odestania siedmiu
zon, drugim bylo przyjecie chrzescijanstwa.

Kronikarz podkresla ostentacje przyszlej
zony Mieszka:

Eo ergo collaudante, se usum illins paganismi dimis-
surum et fidei christianae sacramenta suscepturum,
illa domina cum magno secularis et ecclesiasticae reli-
glonis apparatu Poloniam introivit.

Gdy za$ on [na to} przystal, ze porzuci 6w
zwyczaj poganski i przyjmie sakramenta wia-
ry chrzescijafiskiej, pani owa przybyla do Polski
z wielkim orszakiem {[dostojnikéw} $wieckich
i duchownych [...} (Anonim tzw. Gall 2008, 17).

Nowe tlumaczenie zastosowanego tu
pojecia apparatus zaproponowal Wiszewski
w polemice z Banaszkiewiczem. Ten pierwszy
w przeciwiefistwie do dotychczasowych in-
terpretacji rozumie zwrot apparatis W Zwro-
cie cum magno secularis et ecclesiasticae veligionis

7 Zob. Wiszewski, 2008, 201, przyp. 833-834
(jest to jeden przypis blednie podzielony na dwie
czesci).

apparatu jako ,wielky ilo§¢ sprzetow” (Wi-
szewski 2008, 199). Przybylaby wigc Da-
browka z wielkg iloscia sprzetu $wieckiego
i koscielnego. Argumentacja badacza, ktory
rozwaza rozumienie tego pojecia u Galla, wy-
daje si¢ stabo uzasadniona. Apparatus jest sto-
wem starym w jezyku lacifskim, fatwo znaj-
dziemy je u Cycerona. Trzeba tez pamigtad,
ze w czasach kiedy humanizm nie byl jeszcze
znany, sprzet i ludzi nierzadko umieszczano
razem. Pobiezne nawet przejrzenie tekstow
tacinskich daje przyklady zgodne z interpre-
tacja Romana Grodeckiego:

Regina hec audiens, nimio merore attrita, cum ma-
gno psallentium apparatu et immenso luctu corpuscu-
la eorum Parisius deportata atque honorifice composi-
ta sepelivit (Ademarus Cabannensis 2015).

Zwrot cum magno  psallentium  apparatu
oznacza ,z wielkim orszakiem $piewajacych
psalmy”, a nie ,,z wielkim sprzetem $piewaja-
cych psalmy”. Mozna przypuszczal, ze wiel-
ka ilo$¢ sprzetu musiataby by¢ przewozona
przez wielkg grupe ludzi. Podzielenie appa-
ratus na secularis et ecclesiasticae veligionis ozna-
cza $wieckich i duchownych, a nie $wiecki
i duchowny sprzet. Sadze zatem, ze i w tym
przypadku mozemy powrdci¢ do starszej in-
terpretacji Grodeckiego i Plezi. Przy anali-
zie przedstawionego przez Galla zachowania
Dabréwki po przybyciu do Mieszka powotu-
je sie Wiszewski na artykut Macieja Michal-
skiego Coztus albo consensus, czyli co stanow:
0 waznosci matzenstwa. Relacja z pewnej dyskusyi
2z XI-XIII wiekn (Michalski 2000, 159-166).
Caly ten artykut nie dotyczy sytuacji z X stu-
lecia. Jego tematem jest dyskusja intelektu-
alistéw — Piotra Lombarda, Hugona od $w.
Wiktora i innych — na temat malzedstwa,
ktérej wyniki dotarly do nas nieco pézniej.

Wiskazana wyzej ostentacja ksieznej Da-
browki tlumaczy postawione przez nig
warunki®:

8 Pisze o tym Banaszkiewicz: ,, Wjazd Dabrowki
do Polski wyglada na manifestacje znaczenia cze-
skiej ksiezniczki, w kazdym razie wida¢, ze nie przy-
bywa osoba, ktéra nie ma jasnego planu dzialania”
(Banaszkiewicz 2000, 92).
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Necdum tamen thoro sese maritali foederavit, donec
ille panlatim consuetudinem christianitatis et religio-
nem ecclesiastici ovdinis diligenter contemplans, errori
gentilinm abnegavit seque gremio matris ecclesiae co-
univit (Galli Anonymi Cronicae 1952, 15)

[...} ale nie pierwej podzielita z nim loze mat-
zefiskie, az powoli a pilnie zaznajamiajac sie
z obyczajem chrze$cijadskim i poboznoscia ko-
Scielnego porzadku wyrzekl si¢ bledéw pogan-
stwa i przeszedl na tono matki-Kosciota (Ano-
nim tzw. Gall 2008, 17).

Chrzest wymagal zatem pewnych sta-
raf ze strony chrzczonego wladcy. Kronikarz
podkresla, Ze nie stalo sie to od razu, lecz po-
woli — paulatim. Zapoznanie si¢ z chrzesci-
jafistwem podzielone zostato na dwie czesci:
consuetudo christianitatis oraz religio ecclesiastici
ordinis. Prava consuetudo odnosi si¢ do poliga-
mii Mieszka, zatem comsuetudo christianitatis
wolno laczy¢ z obyczajami w tym zakresie.

Ta staranno$¢ pokazuje tez rozmach pod-
jetych zobowiazan. Nasuwa si¢ tu analogia
ze Stefanem wegierskim. Obecno$¢ Jorda-
na, o ktérej wspomina Thietmar, pasuje do
przedstawionego obrazu.

Kolejna wersje chrztu Mieszka przynosza
zapiski rocznikarskie (por.: Dobosz 2002, 26
i nn.). Ustawiaja one nastepujaca sekwencje
zdarzen:

DCCCCLXYV Dubrouka ad Mesconem venit
DCCCCLXVI Mesco dux baptisatur (Rocznik kapi-
tulny 1978, 43).

Rocznik dawny daje tu inng chronologie:

DCCCCLXVI Dubrouka ad Miskonem venit
DCCCCLXVII Mysko dux baptizatur (Rocznik
dawny 1978, 4-5).

Poza r6znicami w datach rocznych se-
kwencja zdarzen jednak jest ta sama. Pokry-
wa si¢ tez z koncepcjg przedstawiong w kro-
nice Galla — chrzest nastapil po przybyciu
Dabréwki, kiedy Mieszko podjat dziatania
dla przyswojenia sobie zasad wiary.

Rocznikarz pisze o przybyciu Dabréowki
do Mieszka dosy¢ niejasno. Za$lubiny, ktérych

mamy si¢ domyslaé, nie zostaly wspomnia-
ne. W zaden sposéb tez nie skomentowano
roli Dabrowki przy chrzcie Mieszka. Jordan
zostaje odsuniety na plan dalszy. Nie ma tez
wzmianki o jego udziale w chrzcie Mieszka.

Inna nieco wersje tej sekwencji zdarzen
spotykamy w rocznikach wielkopolskich.
Jest to wersja pelniejsza od poprzednie;.
X Roczniku poznasiskim znajdujemy nastepu-
jace zapiski:

Anno Domini DCCCCLX Mesco dux Polo-
nie, primus christianus Polonus, baptizatus est.
Cui anno Domini DCCCCLXV Dambrouca fi-
lia ducis Boemorum tradita est in uxorem, de
qua anno Domini DCCCCLXVII natus est pius
Boleslaus.

Anno Domini DCCCCLXVIIII Iordanus pri-
mus episcopus Poznaniensis ordinatus est (Rocznik po-
znanski 1 1962, 129).

Roku Pafiskiego 960 Mieszko ksiaze Polski,
pierwszy polski chrzescijanin, zostal ochrzczo-
ny. Jemu w roku Panskim 965 oddana zosta-
ta za zon¢ Dabrowka cérka ksigcia Czechow,
z ktorej roku Paniskiego 968 urodzit sie Bole-
staw Pobozny.

Mieszko wedle tej wersji najpierw miat
zostac¢ ochrzczony, po pieciu latach dopiero
przybyta do niego Dabréwka’. Po dwéch la-
tach od przybycia urodzita mu syna nazwa-
nego tu Bolestawem Poboznym. Po narodzi-
nach Bolestawa Jordan zostal ordynowany
na biskupa poznanskiego.

Nieco inng sekwencje zdarzen przynosza
Roczniki kapituly poznanskiej 965-1309:

Anno Domini DCCCCLXV Dambrowka de Bobe-
mia nupsit Mesconi ducis Polonie, gui Mesco sequen-
ti anno baptisatus est.

Item anno Domini DCCCCLXVIII Jorda-
nus primus episcopus in Polonia ordinatus est et obiit
DCCCCLXXXIIII (Roczniki kapituly 1962, 23).

Roku Pafiskiego 965 Dabréwka z Czech po-
Slubita Mieszka ksiecia Polski, ktory Mieszko
w nastepnym roku zostal ochrzczony.

? Szerzej na ten temat — zob. Wecowski 2014,
243.
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Takoz roku Pafiskiego 968 Jordan pierw-
szy biskup w Polsce zostal ordynowany, a zmart

983.

Podobnie jak w Roczniku kapitulnym Da-
bréwka przybywa do Mieszka, a on w na-
stepnym roku przyjmuje chrzest. Odrebnie
jednak niz w krakowskich rocznikach poja-
wia sie tu Jordan. Podana zostala data jego
ordynowania i $§mierci. O ile informacje o na-
rodzinach Chrobrego mozna wywie$¢ z prze-
kazu kronikarskiego, pochodzenia wiado-
mosci o Jordanie nie mozemy w ten sposéb
wytlumaczyé. W rocznikach malopolskich,
jak wykazal J. Dobosz, miejsce Jordana zaj-
muje biskup Prohor. Jesli przyjmiemy to ro-
zumowanie — poznamy przyczyng eliminacji
informacji o Jordanie jako biskupie poznan-
skim w rocznikach malopolskich.

Roczniki czeskie, Annales Bobemici, maja
réwniez zapiske o Jordanie w tej formie:

DCCCCLXVIII Polonia cepit habere episcopum
(Annales Bobemici 1874, 380).

968 Polska zacz¢ta mie¢ biskupa.

Zapiske te obok informacji w polskich
rocznikach nalezy traktowac jako zrédlo nie-
zalezne do ordynacji Jordana'®. Potwierdza
to charakterystyczny zwrot, ktéry spotyka-
my w Annales Bobemici i pdzniej:

DCCCCLXXIIII Pragenss ecclesia cepit habere episco-
pum nomine Ditmarum (Annales Bobemici 1874, 381).

974 Kosciol praski zaczal mie¢ biskupa imie-
niem Ditmar.

Podsumowujac zachowane zrédta, mo-
zemy przyja¢ dwie wersje zdarzen. Jed-
ng — w ktérej duza role gra przypadek, za-
prezentowang przez Thietmara; druga zas
— w ktérej decyzja o chrzcie zostaje pod-

10 Whbrew argumentacji Dariusza Sikorskiego,

ktéry przyjmuje mozliwo$¢ przejecia informacji
o Jordanie z zapisek czeskich. Jednak dla tej hipo-
tezy nie ma podstaw zrodtowych. Zapiska w rocz-
nikach polskich i czeskich brzmi odmiennie (por.
Sikorski 2011, 182-183).

jeta z zastanowieniem. Pozne przyjscie na
$wiat Bolestawa Chrobrego pasuje do wer-
sji drugiej. Zauwazmy, ze zaréwno roczniki,
jak i sam Thietmar — nieprzychylny Chro-
bremu — uznaja pochodzenie tego wladcy od
ochrzczonego ojca. Pewna zmian¢ przyno-
si dopiero epitafium Bolestawa Chrobrego,
gdzie zostaje on przedstawiony jako zrodzo-
ny ze zwigzku chrze$cijanki z poganinem.
Rozstrzygajace jest tu jednak stanowisko
Thietmara, ktéry — mimo wiadomego nasta-
wienia do tego wladcy — uznaje go za syna
chrzescijanskich rodzicow.

Informacja o Jordanie w polskich roczni-
kach zdaje si¢ pochodzi¢ z miejscowych za-
pisek. Inna jest formulfa stylistyczna w rocz-
nikach czeskich. Odnie$¢ si¢ tu wypada do
koncepcji Tomasza Jasiniskiego o zaleznosci
zapisek w Annales Pragenses i w Roczniku po-
znaiskim. Zalezno$¢ ta oparta jest na zbiez-
nosci stylistycznej, jaka poznanski historyk
dostrzegt miedzy czeska zapiskg o Borzywoju
i poznafiska o Mieszku (Jasifski 2000, 669).
Przyjrzyjmy si¢ zatem podstawie Zrédtowe;:

894 hoc anno baptizatus est Borivoi, primus christia-
nus in Boemia, cum uxove sua, Ludmila, ex qua na-
tus est Wratiszlaus, pater sancti Wenceslai (Annales
Pragenses 1875, 376).

Rocznik  poznanski w  przywolywanym
przez Jasinskiego fragmencie:

Anno Domini DCCCCLX Mesco dux Polonie, pri-
mus christianus Polonus, baptizatus est. Cui anno
Domini DCCCCLXV Dambrouca filia ducis Bo-
emorum tradita est in uxorem, de qua anno Domini
DCCCCLXVII natus est pius Boleslaus.

Anno Domini DCCCCLXVIIII Iordanus pri-
mus episcopus Poznaniensis ordinatus est (Rocznik po-
znanski [ 1962, 129).

Kosmas ma takg zapiske:

XIV. Anno  dominice  incarnationis DCCCC-
LXXXXIIII. Borivoy bapitzatus est primus dux
sancte fidei catholicus (Cosmae Pragensis Chronica

1923, 32).

Rocznikarz praski rozwija zatem zapiske
Kosmasa podkreslajaca fakt pierwszefistwa
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Borzywoja jako chrzescijafiskiego whadcy. To
wazne, poniewaz Kosmas (XII w.), mimo ze
byl bardzo sprawnym pisarzem, te kwestie
ujmuje bardzo zwigzle. Zapiska rocznikéw
rézni si¢ jednak od tekstu Rocznika poznai-
skiego wlasnie na poziomie ujecia jezykowe-
g0, choé podobiefistwo tematyczne mogloby
tu powodowa¢ zbieznosci stylistyczne:

Borivoi, primus christianus in Boemia — Mesco
dux Polonie, primus christianus Polonus

cum uxore sua, Ludmila — Cui Dambrouca {...)}
tradita est in uxorem,

ex qua natus est = de qua natus est pius.

Por6wnajmy teraz zapiski o Jordanie
i o Dytmarze biskupie praskim. Annales Pra-
genses tak zapisaly wiadomos¢ o ustanowieniu
biskupstwa i ordynacji Dytmara: 966 Hoc
anno constitutus est Pragensis episcopatus. Deth-
marus primus Pragensis episcopus (Annales Pra-
genses 1875, 376). Podczas gdy Jordan ordi-
natus est, to Pragensis episcopatus constitutus est.

Poza wspélng tematyka pierwszefistwa
i poczatkéw chrzescijanstwa w obu pan-
stwach trudno si¢ tu dopatrzeé zaleznosci.
Wskazywane podobiefistwa sg bowiem zbyt
stabe.

Ponadto roczniki praskie nie znaja Jorda-
na, skad wzial go wiec autor zapisek w Rocz-
niku poznanskim? W Roczniku kapituly po-
znanskiej mamy rowniez informacje o $mierci
Jordana. Skad autor ja wzial? Takich infor-
macji zwykle nie ma w naszych rocznikach,
zapewne zatem skad$ przepisal. Zrodta cze-
skie takich wiadomos$ci nam nie przynosza.

Na podstawie przedstawionych ana-
liz mozemy zalozy¢, ze te trzy informacje
— o przybyciu Dobrawy, chrzcie Mieszka
i ordynacji Jordana — znajdowaly sie w pier-
wotnym roczniku. Wracamy zatem do po-
gladu Gerarda Labudy na temat zawartosci
tzw. rocznika Jordana, uznajac, ze zapiska
w Roczniku poznaiiskim zostala przez jej auto-
ra odpowiednio rozszerzona w stosunku do
swojej podstawy (Labuda 1988, 17). W wat-
pliwos¢ podaje jednak zwiazek zapisek cze-

skich i Rocznika poznaiskiego w zakresie oma-
wianej tu tematyki. Caly problem wymaga
jednak odrebnej dyskusji, ktéra odkladam
do pbzniejszego opracowania.

W tym kontekscie bywa tez dyskutowa-
na opinia o Dobrawie wyrazona w Kronice
Czechdw Kosmasa.

Anno dominicae incarnationis DCCCCLXXVII.
Obiit Dubrauca, que, quia nimis inproba fuit, iam
mulier provecte etatis cum nupsisset Poloniensi duci,
peplum capitis sui deposuit, et puellarem coronam sibi
imposuit: quod era tmagna dementia mulieris (Chro-
nica Boemorum 1923, 49).

W roku wcielenia Padskiego 977. Zmarta Da-
bréwka, ktéra poniewaz byla nad miare bez-
wstydna, kiedy poslubiala ksiecia polskiego, be-
dac juz kobietg podesztego wieku, zdjeta z swej
glowy zawdj i nalozyta panienski wianek, co
bylo wielkim glupstwem tej kobiety.

Jak to rozumie¢? Z przywolanego frag-
mentu wynika, ze Dabréwka poslubita meza
w péznym wieku. By¢ moze byla juz wdo-
wa — czego tekst bezpo$rednio nie stwierdza,
lecz daje pewne podstawy do takiego sadu:
autor wspomina bowiem, ze do $lubu ko-
bieta zalozyta wianek, ktéry jej si¢ nie nale-
zal. Whrew niektérym opiniom nie ma na-
tomiast wzmianki o tym, ze Dgbréwka byla
zakonnica (Sikorski 2011, 95). Peplum to po
prostu czepek — nakrycie glowy mezatek.

Wiarygodno$c¢ tej zapiski trudno jest oce-
ni¢. Wynika to przede wszystkim ze zwiezto-
$ci samego tekstu. Z drugiej strony Kosmas
nie objasnia, kim jest Poloniensis dux. Nazy-
wa tak Bolestawa Chrobrego, o Mieszku za$
wspomina dopiero w dalszych partiach kro-
niki. Czy uwaza Dobrawe¢ za zong Chrobre-
go? To by moglo wyjasni¢ jego stanowisko.
Nic nie wiemy o wcze$niejszych losach Do-
brawy. Czy byla nastoletnia dziewczyna, czy
dwudziestokilkuletnia kobieta, kiedy przy-
byla do Mieszka? Dysponujemy zbyt waska
bazg zrédlowa, by pozna¢ odpowiedZ na to
pytanie — praktycznie tylko kronikg Kosma-
sa, ktora budzi wskazane wyzej watpliwosci.

Za podstawe zrodlowa wydarzed zwigza-
nych z chrztem Mieszka nalezy wiec uznaé
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tekst Anonima Galla. Uzupelnienia przy-
nosza Thietmar i nasze najstarsze roczniki.
Przyjmujemy za tym kronikarzem, ze Jor-
dan przynajmniej byl obecny w czasie chrztu
Mieszka. Inaczej niz intymne szczeg6ly zycia
Mieszka i Dobrawy ta informacja powinna
by¢ weryfikowalna dla Thietmara. Podnosi
si¢ czasem poézniejszg date ordynacji Jorda-
na, ktéra miataby wykluczy¢ go jako kandy-
data na dokonanie chrztu Mieszka (Sikorski
2011,921in.).
Powr6¢my do zapiski Thietmara:

Laboravit enim pro conversione coniugis sui ac exan-
dita est a benignitate Conditoris sui, cuins infinita
bonitate persecutor suimet studiosus resipuit, dum cre-
bro dilectae uxoris ortatu innatae infidelitatis toxi-
cum evomuit et in sacro baptismate nevam oviginalem
detersit. Et protinus caput suum et seniovem dilectum
membra populi hactenus debilia subsequuntur et nup-
ciali veste recepta inter caeteros Christi adoptivos nu-
merantur. lordan, primus eorum antistes, multum
cum eis sudavit, dum eos ad supernae cultum vineae
sedulus verbo et opere invitavit. Tunc congratulantur
legitime coniugati, predictus mas et nobilis femina,
illisque subdita omnis familia gaundet se in Christo
nubsisse (Thietmari Chronicon 1935, 194 1 196).

Porzadek zdarzen zatem byl taki: chrzest
Mieszka spowodowal, ze poszli za nim jego
poddani; na $lubie — nupciali veste recepta — to-
warzyszyli Mieszkowi jego poddani, juz tak,
jak ich wtadca, jako chrzescijanie — inter ca-
eteros Christi adoptivos numerantur. O wlasciwe
przygotowanie tych nowych chrzescijan sta-
rat si¢ Jordan.

Wersja Thietmara rézni si¢ zatem od rocz-
nikarskiej w tym przynajmniej zakresie, ze Jor-
dan jest od poczatku przy Mieszku. Mozna do-
puscié, ze Thietmar nie wiedzial, kiedy Jordan
zostal biskupem, niewatpliwie jednak wiazat
go z chrztem Mieszka. Obecno$¢ Jordana przy
Mieszku i jego uczestnictwo w nauczaniu pod-
staw wiary chrzescijafskiej nie oznacza jednak,
ze to Jordan dokonal chrztu. Tego Thietmar
nie twierdzi, nie po$wiecajac temu zagadnie-
niu zresztg uwagi. Nie podaje tez, kiedy Jor-
dan zostal ordynowany na biskupa.

Dajemy zatem pierwszefistwo zrdédlom
pisanym najblizszym opisywanych przez
nie zdarzed. W tym zakresie pierwsze miej-

sce przypada kronice Thietmara. Trzeba
przy tym podkresli¢ widoczne zaangazowa-
nie kronikarza przeciwko Bolestawowi Chro-
bremu. To ono bowiem jest, jak staralem
si¢ pokazal, przyczyna, dla ktorej Thietmar
opowiada o chrzcie Mieszka. Trudno w ana-
lizie tego fragmentu pomija¢ tendencyjnos¢
przedstawienia, z drugiej strony — kronika
Anonima Galla daje wyklad tradycji dwor-
skiej oparty zapewne na zrodle pisanym (za-
ginionym zywocie $w. Wojciecha?).

Jest oczywiste, ze dostep do niewielu Zré-
del daje tez mniejsza mozliwo$¢ przeprowa-
dzenia krytyki, lecz jesli odrzucimy Zrédla,
pozostanie nam tylko fantazja.

TRADYCJA POZNIEJSZA"

Geneza tej tradycji pozostaje niejasna, nie-
mniej warta jest odnotowania. Wypada za-
uwazy¢ na wstepie, ze informacji na ten te-
mat nie przynosi kronika Dzierzwy, ktéra
odsyta w tym miejscu do Annales Polonorum
(Chronica Dzirsvae 2013, 22). Chronica Polo-
niae Maioris wskazuje tu szersze opracowanie:

Et tandem DCCC/C/XIII anno Dambrowkam soro-
rem sancti Wenceslai duxit in uxorem. Anno sequen-
ti cum tota gente Lechitarum seu Polonica uxore su-
adente et divina gracia inspivante sacrum baptisma
suscepit. De qua uxore anno XXXVII filium gene-
rawit, cui nomen Boleslaus in sacro baptismate imponi
Jecit, anno vero Domini DCCC/C /XX XVIII Jorda-
num in episcopum Polonie ordinavit (Chronica Polo-
niae 1970, 16).

I na koniec w 913 r. Dabréwke siostre $wiete-
go Wactawa wzigt za zong. W roku nastepnym
z calym narodem Lechitéw lub polskim za rada
zony i z natchnienia bozej taski przyjal chrzest
$wiety. Z tej zony w roku 37 splodzil syna, kt6-
remu kazal nada¢ na chrzcie §wietym imie Bo-
lestaw, w roku za$ Pana 938 Jordana na biskupa
Polski ordynowal.

"' Wstepne opracowanie tej problematyki
przynosi praca Piotra Wecowskiego Poczgtki Polski
w pamigei bistorycznej piinego Sredniowiecza, zwlasz-
cza rozdzial piaty tej pracy, zatytulowany Chrzest
Mieszka I (Wecowski 2014, 235 in.).
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Nalezy zwr6cié uwage na podana tu
chronologie: 24 lata to raczej zbyt dlugo jak
na oczekiwanie narodzin, dlatego mozna po-
dejrzewaé blad w zapisie daty (pominigcie
dwéch dziesiatek — XX).

Najszerzej dziatalnos¢ Dabrowki ujmuje
rocznik Traski:

Anno Domini 965 excellentissimus dux Mescho acce-
Dpit Dobroveam sibi in uxorem, christianam videlicet
de Bohemia, qui ambo christiani fidelissimi in Polo-
nia eficiuntur et omnes Poloni baptizantur, ecclesie et
clanstra, episcopatus, prepositure alique per ipsos, que
tunc fieri ipoterant construuntur et dotantur (MPH
2 1872, 828).

Roku Pana 965 Najwspanialszy ksiaz¢ Miesz-
ko wzigl sobie za zon¢ Dabréwke, chrzesci-
janke mianowicie z Czech, oboje sg uczynie-
ni w Polsce najwierniejszymi chrze$cijanami
i wszyscy Polacy sa chrzczeni, ko$cioly, klasz-
tory, biskupstwa, jakie§ prepozytury przez
nich, ktére wtedy uczyni¢, mogli sa budowa-
ne i uposazane.

Powtarza te relacje rocznik malopolski
w kodeksie Kuropatnickiego:

965 Excellentissimus dux Mesko accepit Dubrow-
kam sibi in uxorem, videlicet de Bobemia, qui ambo
Christiani fidelissimi in Polonia efficiuntur et omnes
Poloni baptisantur, ecclesie et claustra, episcopatus,
prepositure alique per ipsos, que tunc fieri ipoterant,
construuntur et dotantur (MPH 3 1878, 140, kol.
1; tlumaczenie powyzej).

Autor zapiski, ktérg powtarzaja oba
roczniki, przyjmuje, ze Dabrowka zostala
ochrzczona wraz z Mieszkiem. Wspdlnie tez
prowadzili chrystianizacje kraju.

Kodeks lubifiski nie idzie tak dale-
ko, wprowadza jednak réwniez pewne
innowacje:

964. Mescho dux cum Polonis sacrum baptisma con-
secuntur (MPH 3 1878, 140, kol. 2).

964. Mieszko ksiaze z Polakami osiaga Swiety
chrzest.

Nie ma tu wi¢c informacji o Dabréwece.
Pojawia si¢ nieco dalej, pod data roczna 968:

Tunc episcopatus et ecclesie in Polonia disponuntur
per Dambrowkam et christianitas confirmatur. Hec
Dambrowka esse dubitatur soror sancti Wentzeslai et
Silia ducis Wratislai (MPH 3 1878, 140, kol. 2).

Wowczas biskupstwa i koscioly w Polsce sa za-
kladane przez Dabrowke i chrze$cijanstwo si¢
umacnia. Watpi sie, ze ta Dabrowka byla siostra
$wietego Waclawa i corka ksiecia Wratystawa.

Rocznik matopolski w kodeksie szamo-
tulskim zaczyna sie od Chrobrego, potem
jednak powraca do Mieszka:

Sed prius, anno videlicet domini 965, Dambrowka
ad Mieszkonem venit tunc ecclesie et claustra, episco-
patus, prepositure et alia beneficia, quae tunc per ip-
sos fieri poterant, construuntur et dotantur. {...}. Hec
autem Damrowka putatur fuisse soror sancti Wenece-
slai (MPH 3 1878, 141, kol. 1).

Lecz pierwej, w roku mianowicie Pana 965, Da-
bréowka przybyla do Mieszka, wtedy koscioly,
klasztory, biskupstwa, prepozytury i inne bene-
ficja, ktore przez nich mogly si¢ sta¢, sa budo-
wane i uposazane. {...}. Ta za§ Dabréwka, uwa-
Za sie, ze byla siostra Swietego Wactawa.

Tu widzimy zatem wspdlne dzialanie
obojga malzonkéw.

Kodeks krélewiecki zanotowal pod data
971:

Eo tempore ecclesie per Dambro(v)cam in Polonia sta-
tuuntur, fides christiana voboratur. Dicitur quod fuit
germana sancti Wentzeslai et filia ducis Wiatislay
(MPH 3 1878, 141, kol. 2).

W tym czasie kosScioly sa ustanawiane przez
Dabréwke w Polsce, wiara chrzescijaniska si¢
umacnia. Méwi si¢, ze byla siostrg Swigtego
Waclawa i corka ksiecia Wratystawa.

Ten sam rocznik podaje dalej:

974. ecclesia Pragensis primo cepit habere
episcopum Dethmarum nomine, ex ammonicione
Dobravce (MPH 2 1872, 828, por. tez Labuda
1988, 450).

974. kosciol praski po raz pierwszy zaczal
mie¢ biskupa imieniem Detmar, z {[powodu}
upomnienia Dabrowki.
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Rocznik Gasselena podaje kilka zapisek
zwiazanych z chrztem Mieszka:

931. Mesko dux polonorum mirabiliter illuminatur,
qui quamvis virtuosus fuerit, nichilominus infectus
Juit certis criminibus. Nam singulis noctibus VII me-
retricibus concubuit.

936. Post hec duxit honestam dominam be-
atam dambrocam de bobemia dimissisque meretrici-
bus ex eius inductione de paganismo intrat greminm
christianitatis.

944. Meskoni falix"? Dambroca noluit vedde-
re debitum, donec poloni generaliter suscepissent fidem
christianam. Cognovit quidem, quod fidei diversitas
esset impeditiva coningii. Et sic Miskonis cecitas, que
originem habuit ex carencia veri luminis, que dura-
bat VII annis, verum tamen in fine septimi anni illu-
minatur. Unde nobis datur lumen septiformis gracie.
Nam quemadmodum ipse a septem mulieribus male
detinebatur, sic nos a septem criminibus. Tandem ipse
uni copulatur. Sic et nos unimur fidei unitatati

965. Dambroca venit ad miscko (966) nem.
Mistko cum polonis baptisatur (OF273 AS88 1,
f. 321 r.-f 323 r).

931. Mieszko ksiaze Polakéw cudownie jest
o$wiecony, on chociaz byl cnotliwy, tym niemiej
zarazony byl pewnymi zbrodniami. Bowiem
kazdej nocy z siedmioma nierzadnicami si¢ kladl.

936. Po tym wzial szlachetna pania Swie-
ta Dabrowke z Czech, odestawszy nierzadni-
ce z jej wskazania z pogafistwa wszedl na tono
chrze$cijanstwa.

12 Felix? Czasem pisane jako faelix.
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Zrodta

944. Szczesliwa Dabrowka nie chcia-
ta Mieszkowi odda¢ naleznego, dopéki Pola-
cy wspdlnie nie przyjma wiary chrze$cijanskiej.
Wiedziala mianowicie, ze rdéznica wiary jest
przeszkoda malzefistwa. 1 tak $lepota Miesz-
ka, ktéra miala Zrédlo w braku prawdziwe-
go $wiatla, ktéra trwala siedem lat, jednak na
kosicu siddmego roku jest o$wiecony. Stad nam
dane jest $wiatlo siedmioksztaltnej laski. Bo-
wiem w taki sposéb, jak on zle byl zatrzymy-
wany przez siedem kobiet, tak my przez siedem
zbrodni. Na koniec ona si¢ z nim polaczyta. Tak
i my jednoczymy si¢ w jednej wierze.

965. Dabréwka przybywa do Mieszka.
(966) Mieszko z Polakami jest chrzczony.

Jak wida¢, sa to zapiski historyczne jesz-
cze nieuporzadkowane, brulionowe. War-
to zwrbci¢ uwage na rozwazania dotycza-
ce siedmiu zon (nierzadnic) Mieszka. Sama
Dabréwka wystepuje tu juz jako Swieta.
Konsekwentnie tez, w zgodzie z najstar-
szymi zrédlami, jedynym zdroznym czy-
nem Mieszka poganina pozostaje jego sie-
dem zon. W przytoczonych tu zapiskach
rocznikarskich widaé¢ pewne zainteresowa-
nie dla pochodzenia Dabréwki. Staje sie
ona tu siostrg §w. Wactawa, a nie corka jego
mordercy.

Roczniki te nie przynosza nowych wiado-
mosci o interesujacych nas zdarzeniach. Jest
to juz inna historiografia, wsparta o wlasne
konstrukcje historyczne.
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Mieszko I's baptism as reflected in the sources

SUMMARY
he historic fact of Mieszko I's baptism is reflected in two narration sources: the Chronicle of Thi-

etmar of Merseburg and Gallus Anonymous’ Chronicle. The latter was written a hundred years
later and the perspective of the event and its context also vary from one chronicle to the other. Each of
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them is a collection of stories related to important political events. The ways in which the political al-
lies and opponents are presented reflect the chronicles’ different political interests. A sum of the exist-
ing sources leads to two possible courses of events. In the one presented by Thietmar, accident plays a
key role. In the other version, the baptism-related decision was made with deliberation. It seems that
Gallus Anonymous’ Chronicle should be adopted as the major source of information about the events
accompanying Mieszko’s baptism. It is supplemented with Thietmar’s chronicle and the oldest Polish
annals. The later chronicles and annals fail to provide new information about the events in question.
With so few sources at our disposal, the possibility of reviewing the coverage of the bap-
tism are limited. However, if we reject the sources we will be left with pure fantasizing.
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Geneza 1 okolicznosci chrztu Mieszka I w 966 roku

The origin and circumstances of Mieszko I's baptism in 966

ABSTRACT: In this article, the author discusses the issues related to the introduction of Christianity to
Poland. He presents the political and cultural situation which impacted Mieszko’s decision to adopt
Christianity. The author makes reference to source data which indicate the baptism taking place in 966
and the likely celebration venue. He emphasizes the fundamental importance of the fact to the subse-
quent development and the culture of the budding Polish state.

KEYwORDS: Early Medieval Poland, the Baptism of Poland, Mieszko I, the day of baptism, early Chris-
tianity in Poland.

BADANIA NAD PRZYJECIEM CHRZESCUANSTWA PRZEZ PIERWSZEGO WEADCE HISTORYCZNEGO
PANSTWA POLSKIEGO — Mieszka — naleza z jednej strony do najtrudniejszych zagadnien
w polskiej historiografii, a z drugiej do problematyki najcze¢sciej poruszanej. Niemal kaz-
de pokolenie badaczy stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, jakie byly przyczyny i okolicznosci
przyjecia chrztu przez wladce Polan.

Czy nasze pokolenie badaczy — w przeciwienistwie do poprzednich generacji historykéw —
dysponuje nowymi przekazami zZrédtowymi odnoszacymi si¢ do genezy i okolicznosci chrztu
Mieszka I i jego poddanych? Nalezy zauwazy¢, iz zar6wno poczatki paistwa polskiego, jak
i samo przyjecie chrzescijafistwa przez Polan jest niezwykle stabo o$§wietlone przez przekazy
historiograficzne i dokumentowe. Z pewnoscia ta sytuacja nie ulegnie poprawie w przyszlo-
$ci, musialby zdarzy¢ sie cud, aby pojawily si¢ nowe Zrédta pisane. Nie pisze o zrédlach ar-
cheologicznych, ktérych ciagle przybywa i ktére ciagle poszerzaja nasza wiedz¢ o poczatkach
panstwa polskiego i poczatkach chrzescijafistwa w panstwie Polan. Ot6z w ostatnich latach
dzieki metodzie dendrochronologicznej, ktéra umozliwia bardzo precyzyjne datowanie nie-
ktérych zabytkéw drewnianych (np. waléw grodéw, studni, todzi), proces powstawania pan-
stwa polskiego uzyskal nowe ramy chronologiczne. Wiemy, iz okolo 900 roku, najpewniej
w zwiazku z kryzysem panistwa wielkomorawskiego, doszlo na terenie dzisiejszej Wielkopol-
ski, a dokladnie Wysoczyzny Gnieznieniskiej, do przemian kulturowych i politycznych, kt6-
re ostatecznie doprowadzily do wyksztalcenia si¢ panstwa polskiego. Prawdopodobnie okoto
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roku 940, zapewne w zwiazku z wybuchem
(936) i kleska (940) powstania Stowian po-
tabskich, doszto do konsolidacji spoteczno$ci
plemiennych na wspomnianym terenie. Po-
wstal wowczas zwiazek polityczno-spolecz-
ny, ktéry moglibySmy okresli¢ jako proto-
panstwo polskie (Jasiaski 2000, 87-98). Od
momentu powstania tego protopafistwa do
przyjecia chrztu przez Mieszka I uplyneto za-
tem okolo 25 lat, jedno ¢wieréwiecze, mniej
wiecej czas jednego pokolenia. Wiedza ta
jest nowa zdobycza nauk humanistycznych
i przyrodniczych, ktéra to nie dysponowa-
ly poprzednie pokolenia uczonych. Przyjmo-
wano, iz proces ksztaltowania si¢ panstwa
polskiego trwal nawet kilka wiekdw.

Jakie byly przyczyny przyjecia chrze-
$cijanistwa przez Mieszka 1? Majac $wiado-
moé¢, iz dysponujemy tylko niepewnymi
faktami i przypuszczeniami, nalezy gene-
z¢ chrztu wladey Polan analizowaé jako zja-
wisko wieloptaszczyznowe. Mozemy moéwic
o przyczynach po$rednich, bezposrednich,
politycznych, spolecznych czy kulturo-
wych. Najwazniejszg z nich bylo oddzialy-
wanie cywilizacyjne, kulturowe i polityczne
chrzescijanskiej Europy, 6wczesnego cen-
trum cywilizacyjnego tego kontynentu, na
jego peryferie (nie tylko w sensie geogra-
ficznym). Mozemy moéwi¢ o regule: kazdy
wigkszy czy mniejszy organizm pafistwowy,
a nawet plemie¢ czy zwiazek plemion, gdy
znalazl si¢ najpierw w kregu oddzialywa-
nia poéznoantycznego chrzescijaniskiego Ce-
sarstwa, a nastepnie systemu pafstw wyro-
stych na dziedzictwie Cesarstwa, ostatecznie
przyjmowal religie chrzescijanska. Tak bylo
z Frankami Chlodwiga, a nastgpnie z licz-
nymi innymi plemionami i pafdstwami az
po panstwo litewskie. Niektérzy, jak wspo-
mniani tu Frankowie i Litwini, przyjmowali
religie chrzescijanska na skutek decyzji wla-
snych wladcow i elit, inni, jak Sasi czy Pru-
sowie, na skutek podboju badz przymusu. Ci
pierwsi zdawali sobie sprawe, ze bez przyje-
cia chrzescijafistwa wraz z calg kulturg tacin-
ska czy bizantyjska (Ru$) nie bedzie mozli-
we utrzymywanie normalnych stosunkéw
politycznych, kulturowych i gospodarczych

z oddzialujacymi na nich centrami chrze-
$cijaniskiej Europy. Tych, ktorzy ulegli swo-
im chrze$cijaniskim sasiadom militarnie, nikt
nie pytal o zdanie.

Panstwa oraz zwiazki plemienne, ktérych
wladcy, uzgodniwszy swe decyzje z elitami,
podjeli decyzje o przyjeciu chrzescijafistwa’,
mozna podzieli¢ na te, ktére w bardzo krét-
kim czasie stawaly sie chrze$cijanskie, i na te,
ktore przez dhuzszy czas opieraly sie przyjeciu
chrzescijafistwa. Czas jest w tym wypadku
pojeciem do$¢ umownym, gdyz uwzglednia-
my tu wylacznie okres od momentu odgry-
wania waznej roli na — przynamniej regional-
nej — scenie politycznej, pomijamy natomiast
trwanie w ustroju plemiennym bez wigksze-
go oddzialywania w regionie. Do pafistw,
ktére mozna zaliczy¢ do pierwszej z wymie-
nionych grup, naleza niewatpliwie Frankowie
Chlodwiga, w drugiej grupie mozna wskaza¢
m.in. Wegréw czy Litwinéw. Pafistwo Polan
nalezalo do panstw, ktére stosunkowo szyb-
ko od chwili pojawienia si¢ na scenie politycz-
nej przyjely chrzescijanistwo. Od konsolidacji
tego panstwa minelo jedynie ¢wieréwiecze,
a od pojawienia si¢ wzmianki o nim w zr6-
dlach pisanych uplynat zaledwie moment.

Najwazniejsze jest odtworzenie okolicz-
nosci, w jakich panstwo Polan wraz z jego
wladcg Mieszkiem I zdecydowalo sie przy-
ja¢ chrzescijanistwo. Mozemy tu wyrdznié
w zasadzie dwa stanowiska badaczy: cze$¢
uczonych uwaza, ze nastapilo to w wyniku
podporzadkowania pafistwa Mieszka 1 Ce-
sarstwu przez Gerona, margrabiego Marchii
Wschodniej. Inni twierdza (o czym bedzie-
my pisali nizej), ze wladca Polan znalazl si¢
w trudnej sytuacji politycznej i staral si¢ po-
zyska¢ sojusznika, Bolestawa czeskiego, do
walki z poganskimi Wieletami; z tego po-
wodu mial poslubi¢ Dobrawe, a nastepnie
przyjaé¢ chrzest. Pierwsza grupa uczonych

! Pomijam tu kwesti¢ presji, ktéra w mniej-
szym lub wi¢ckszym stopniu dotyczyta decyzji kaz-
dego z tych wladcoéw. Nacisk ten moégl wynikac
tylko i wylacznie z przewagi cywilizacyjnej chrze-
$cijanskiej Europy nad poganska, innym razem byt
zwigzany z kryzysem pafistwa, zagrozeniami itd.
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nie wyklucza tych ostatnich argumentdw,
ale ostatecznie przyjmuje, iz gléwnym po-
wodem przyjecia chrztu byto podporzadko-
wanie Mieszka I wladzy cesarskiej przez Ge-
rona. Badacze ci odwoluja sie do przekazu
Kroniki Thietmara, ktéry pisze:

Gero Orientalium marchio Lusizi et Selpuli Miseco-
nem quoque cum sibi subiectis imperiali subdidit di-
cioni. Herimannus dux Seliburem et Mistui cum suis
imperatori tributarios fecit (Die Chronik des Bischofs
Thietmar 1935, 54).

Margrabia Marchii Wschodniej Gero podpo-
rzadkowal zwierzchnictwu cesarza Euzyczan,
Stupian, a takze Mieszka wraz z jego podda-
nymi. Ksiaz¢ Herman uczynil trybutariuszami
cesarza Zelibora i Méciwoja (Kronika Thietma-
ra 2005, 25).

Na podstawie tej informacji uczeni ci zakla-
daja, ze okoto roku 963 Mieszko I zostal poko-
nany przez margrabiego Gerona i pod przymu-
sem mial przyja¢ chrzest (Rowmianski 1970,
588). Ten bledny poglad musieliby$my uzna¢,
gdyby nie zachowata si¢ wspolczesna wydarze-
niom Historia Saksonii autorstwa Widukinda.
Okazalo sie, ze krotka zapiska Thietmara jest
niczym innym, jak tylko streszczeniem czte-
rech rozdzialow Historii Saksonii (rozdzialy 65-
-68). Dowodzili tego cze$ciowo juz Stanistaw
Zakrzewski, a takze Kazimierz Tymieniecki,
a pozniej uzasadnienie to poszerzyl Gerard La-
buda, ktérzy wykazali w dodatku, ze Thietmar
— streszczajac wymienione rozdzialy — popel-
nit kilka powaznych btedéw, na przyktad uczy-
nil z Msciwoja trybutariusza, chociaz wedlug
Widukinda byt nim tylko Zelibér (Zakrzewski
1920, 61-63; Tymieniecki 1922, 258; Labuda
1987, 5 in.). Gdy przyjrzymy si¢ tekstowi Wi-
dukinda, to dowiemy sie, ze pisze on o podbo-
ju przez Gerona plemienia Luzyczan, nie wspo-
mina jednak nic o Mieszku i jego poddanych:

Gero, preses, Sclavos, qui dicuntur Lusiki, potentissi-
me vicit {...) (Widnkindi monachi Corbeiensis 1935,
141-142).

Gero zwierzchnik [Marchii Wschodniej} naj-
dzielniej pokonal Stowian, ktérzy zwa si¢ Lu-
zyczanami [...].

Ostatnio Dariusz Sikorski zauwazyl, iz
nie da sie catkowicie tej kwestii rozstrzygnaé
na korzy$¢ wspomnianych uczonych, Tymie-
nieckiego i Labudy. Zdaniem Sikorskiego,
nie mozna wykluczy¢, Ze informacja o pod-
porzadkowaniu Mieszka nie wynika z bledu
Thietmara, ale opiera si¢ na jego wiedzy (Si-
korski 2007, 245-277; Sikorski 2011, 100
i n.). Podobnie inni obrofcy relacji Thiet-
mara argumentuja, ze przeciez nie mogt
on sobie tak po prostu wymysli¢ historii
o podporzadkowaniu Mieszka i ze zapewne
opieral si¢ na przekazach ustnych. Nie moz-
na tymczasem zgodzi¢ si¢ z przywolang ar-
gumentacja, gdyz mamy ewidentny dowd6d
na to, ze w sprawach dotyczacych suweren-
nosci pafistwa polskiego Thietmar zmys$lal
i wprowadzal do obiegu falszywe informa-
cje, wedtug ktérych Polska byta od poczat-
ku zalezna od Cesarstwa. Chodzi mianowi-
cie o informacje Thietmara, jakoby biskup
Jordan byt sufraganem metropolii magde-
burskiej, co oznaczaloby, ze najstarsze pol-
skie biskupstwo bylo podporzadkowane nie-
mieckiemu arcybiskupstwu i podlegato tym
samym cesarzowi, ktéry miatby prawo no-
minowania polskich biskupéw. Dlugo w tej
sprawie wierzono Thietmarowi, wierzyli mu
tez wybitni polscy uczeni, gdyz poza jego
Kronikg nie byto zadnej podobnego typu re-
lacji, ktéra sprzeciwialaby si¢ tej wersji. Do-
piero w 1920 roku Paul Kehr, wybitny nie-
miecki znawca papieskich dokumentéw,
dowiédt na podstawie analizy tych Zrédet
i dokumentéw cesarskich, iz Thietmar zmy-
§lit zaleznos¢ polskiego biskupa od niemiec-
kiej metropolii. Dowodzi to, ze Thietmar
niejako @ priori glosil wizje poczatkéw Pol-
ski, w ktorej nie bylo miejsca na suweren-
nos§¢ Polski ani na niezalezno$¢ jej pierwsze-
go biskupstwa od Magdeburga. Nie mozna
tez powaznie traktowad argumentéw o rze-
komych przekazach ustnych. Co one byly
warte, dowodzi fakt, iz Thietmar — korzy-
stajac niewatpliwie z takich informacji —
przedstawil szereg blednych ustalen o po-
czatkach swojej metropolii; nie wiedzial,
na ktéry rok przypadaly jej poczatki, ktéry
z biskupéw byl wczesniej wyswiecony, poza-
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mienial tez pierwszych biskup6w tej metro-
polii itp. Skoro zatem Thietmar nie potra-
fit zebra¢ wiarygodnych danych na temat,
ktory szczegdlnie go interesowal, i zmyslal
o zalezno$ci polskiego biskupstwa od nie-
mieckiej metropolii, to jego pdzna relacja,
zawierajaca bledy i §wiadczaca o niezrozu-
mieniu streszczanych zrédel, nie moze by¢
wiarygodnym Zrédlem o podporzadkowa-
niu pafstwa Mieszka cesarzowi przez mar-
grabiego Gerona.

Przeciwko relacji Thietmara przemawia
jeszcze jedno wazne zrodto — Kontynuacja kro-
niki Reginona. Przekaz ten zostal ukoniczony
w grudniu 967 roku; powstal w kregu ar-
cybiskupa mogunckiego Wilhelma, syna ce-
sarza Ottona 1. Kontynuacja spisana zosta-
ta z okazji koronacji mlodziutkiego Ottona
I (vivente imperatore), ktéra miala siec odby¢
25 grudnia 967 roku (Jasinski 2002, 7-25).
W zwiazku z tym autor dzieta postawil sobie
za cel odnotowanie wszystkich wspaniatych
czynéw i podbojéw dynastii Ottonéw. Pod-
béj lub chociazby podporzadkowanie wladzy
cesarskiej panstwa Mieszka, jednego z naj-
wazniejszych pafstw tego regionu (watpia-
cych odsytam do opinii Ibrahima ibn Jaku-
ba), bylyby ozdoba narracji. Tego rodzaju
wzmianek jednak nie znajdujemy, czytamy

tylko pod rokiem 963:

Apud nos guoque Sclavi, qui dicuntur Lusizant, sub-
duntur (Reginonis abbatis Prumiensis Chronicon

1890, 173).

U nas takze Stowianie, ktdérzy nazywaja si¢ Lu-
zyczanami, zostali podporzadkowani.

Réwniez o podporzadkowaniu cesarzowi
panstwa Polan milczy relacja Ibrahima ibn
Jakuba, powstata w 965 lub 966 roku: po-
dréznik i kupiec zydowski, ktory miat okazje
rozmawia¢ z cesarzem Ottonem I, podziwia
panstwo Mieszka I, a zwlaszcza waleczno$¢
jego druzyny. Gdyby dwa, trzy lata wczesniej
panstwo to zostalo przez Gerona upokorzo-
ne i podporzadkowane cesarzowi, czy Ibra-
him mogtby zachwycaé si¢ tak pafistwem
Mieszka, zwlaszcza jego druzyna, ktéra nie
potrafita obroni¢ tego panstwa?

Mamy wiec przeciwko sobie trzy prze-
kazy wspolczesne wydarzeniom — kroni-
ke Widukinda, Kontynuacje kroniki Reginona
oraz relacj¢ Ibrahima ibn Jakuba, z ktérych
dwa pierwsze odnotowaly przede wszystkim
podboje Ottona oraz jego poddanych, i kt6-
re wszystkie zgodnie milczg o jakiejkolwiek
zalezno$ci Mieszka I od Cesarstwa. Przeciw-
ko tym trzem zrédlom mamy tylko jeden
przekaz Thietmara, napisany 50 lat pdzniej
i zawierajacy wiele bledéw, powstalych pod-
czas streszczania wezesniejszych zrédet, keo-
ry méwi o podporzadkowaniu Polski przez
Gerona. Nie da si¢ obroni¢ relacji Thietma-
ra; jej moc dowodowa jest réwna zeru.

Jakie zatem byly bezposrednie przyczyny
przyjecia chrztu przez Mieszka I? Gdy ksia-
z¢ ten pojawia sie na scenie politycznej Eu-
ropy, jego kraj przezywa trudne chwile. Nie
byla to zapewne tak krytyczna sytuacja, by
grozita zagladg catego panistwa, ale z pewno-
$cig zahamowala jego ekspansje, a poniesio-
ne dotkliwe kleski obnizaly prestiz Mieszka
I w oczach poddanych. Mieszko I konty-
nuujac polityke swoich poprzednikéw, da-
zyt do podporzadkowania sasiednich ple-
mion stowianiskich w dorzeczu Odry i Wisly.
Najistotniejszym  kierunkiem tej ekspan-
sji bylo Pomorze Zachodnie, gdzie u ujscia
Odry do Baltyku wznosit si¢ potezny i nie-
zwykle bogaty gréd-miasto — Wolin. Sta-
nowil on wazny osrodek handlu baltyckie-
go, a takze centrum wiladztwa stowianiskich
Wolinian, powiazanych sojuszem z Wieleta-
mi. Ci ostatni byli wielkim zwiazkiem ple-
miennym, ktéry pod przywodztwem ple-
mienia Redaréw niezwykle dzielnie opierat
si¢ ekspansji niemieckiej w latach 50. 1 60. X
stulecia. Wieleci nie tylko potrafili odeprzeé
ataki Niemcow, w tym gldéwnie rycerstwa sa-
skiego, ale czesto przechodzili do ataku, bar-
dzo powaznie zagrazajac Saksonii. Kraj ten
byl fundamentem Cesarstwa Niemieckie-
go i z tego wzgledu Otto I staral sie zada¢
kleske gtownemu przeciwnikowi, Redarom.
Dwukrotnie sam uczestniczyl w wyprawach
przeciwko temu plemieniu. Mieszko I — jak
wiemy to z Relacji Ibrahima ibn Jakuba —
réwniez walczyt z Wieletami. Czy podréznik
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zydowski, piszac o tym, mial na mysli wal-
ki Mieszka I z Redarami (z innych Zrédel nic
o tym nie wiemy), czy tez boje z ich sojuszni-
kami — Wolinianami?

Wydawaloby sie, iz Wieleci, walczac na
dwa fronty, szybko ulegna Cesarstwu i wlad-
cy Polan. Sytuacja Wieletéw nie byta jednak
beznadziejna. Na szczg$cie dla nich Otto
musial interweniowaé péznym latem 961
roku w Italii i pozostal tam az do poczat-
ku roku 965. Zaangazowanie samego ce-
sarza i sporych sil niemieckich w Italii po-
zwolilo odetchnaé¢ Wieletom. Mogli teraz
bardziej skoncentrowaé si¢ na walce z dru-
gim wrogiem — Mieszkiem I. Sytuacja Wie-
letéw poprawita sie dodatkowo przez zaska-
kujace zachowanie margrabiego Gerona,
ktéremu podlegata Marchia Wschodnia, be-
daca niemieckim wladztwem na terenie Sto-
wiafiszczyzny polabskiej. Jego zadaniem
byto nie tylko podbijanie kolejnych plemion
stowianskich, ale takze zapewnienie bezpie-
czefistwa calym wschodnim rubiezom Rze-
szy. Byly one w czasie nieobecnosci cesarza
zagrozone miedzy innymi ze strony Wich-
mana, awanturnika saskiego, spokrew-
nionego i spowinowaconego z najbardziej
wplywowymi rodami niemieckimi, adopto-
wanego syna cesarza Ottona (Althoff 1998,
kol. 60). Wichman — nawiazujac wszelkie
mozliwe sojusze z wrogami Rzeszy — dazyl
do obalenia swojego stryja Hermana Billun-
ga, ksigcia saskiego. Jego bunty mogly do-
prowadzi¢ do nieprzewidywalnych skutkéw
dla Rzeszy, nawet do zalamania ksigstwa sa-
skiego. Pochwycenie zbuntowanego Wich-
mana i ostateczne jego wyeliminowanie ze
sceny politycznej stalo si¢ jednym z podsta-
wowych intereséw Rzeszy. Otdz okolo roku
963 Wichman, przebywajacy wéréd Stowian
potabskich, nieoczekiwanie zostal przez nich
wydany margrabiemu Geronowi. Wydawa-
to sie, ze oto nastapit kres buntownika, ale
Gero nieoczekiwanie odestal go z powrotem
Stowianom, by¢ moze zadowalajac si¢ obiet-
nicg zaprzestania atakéw na Saksonie, a roz-
poczeciem atakéw na pafistwo Mieszka 1.
Ostatecznie Wichman zwiazal si¢ z Wieleta-
mi (nie wiemy — z Redarami czy z Wolinia-

nami), a nastepnie nekal czestymi atakami
dalej na wschéd mieszkajacych Slowian.

Podczas tych walk — pisze Widukind —
Wichman dwukrotnie pokonal Mieszka, za-
bit mu brata i zabral ogromne tupy?. Nie-
watpliwie sytuacja polityczna Mieszka I sta-
ta si¢ krytyczna. Kazda nastepna kleska
mogla nie tylko zakonczy¢ kariere politycz-
ng samego ksiecia, ale doprowadzi¢ do zata-
mania si¢ calego paistwa. W tej trudnej sy-
tuacji Mieszko I postanowil nawiazaé sojusz
z Czechami, tradycyjnie blisko wspétpracu-
jacymi z jego najwickszymi wrogami — Sto-
wianami polabskimi. Nie ulega tez watpli-
wodci, iz jego celem bylo nawigzanie sojuszu
z Ottonem I i jego pafstwem, ktéry mial
i zaciekle zwalczat tego samego — wspélne-
go zatem — wroga. Z relacji kupca zydow-
skiego Ibrahima ibn Jakuba zdaje si¢ wy-
nikaé, ze Otton I poktadal wielka nadzieje
w sile druzyny ksiecia Mieszka i niewyklu-
czone, ze spodziewal sig, iz ksigze Polan jako
sojusznik ustabilizuje wschodnia rubiez Rze-
szy. Obydwie strony, Cesarstwo Niemiec-
kie i nowo powstala Polska, byty gotowe do
podjecia wspdlpracy. Na przeszkodzie stang-
to tylko jedno: Mieszko I i jego poddani byli
poganami.

To byl giéwny powdd polityczny przy-
jecia przez Mieszka I chrztu. Nie potrafimy
dzi§ rozstrzygnal, czy warunkiem poslubie-
nia Dobrawy bylo przyjecie chrzescijafistwa
przez jej meza i jego otoczenie. Najpewniej

2 Gero igitur comes non inmemor iuramenti, cum
Wichmannum accusari vidisset reumque cognovisset, bar-
baris, a quibus eum assumpsit, vestituit. Ab eis libenter
susceptus longius degentes barbaros crebris e preliis con-
trivit. Misacam regem, cuins potestatis evant Sclavi, qui
dicuntur Licicaviki, duabus vicibus superavit fratremque
ipsius interfecit, predam magnam ab eo extorsit (Widu-
kindi monachi Corbeiensis 1935, 141).

Gero komes za$§ pomny przysiegi, chociaz zoba-
czyl, iz Wichman jest winny i uznal go za winnego,
oddal [Wichmana} barbarzyficom, od ktérych go
przyjal. Ten, przez nich chetnie przyjety, licznymi
atakami niszczyl barbarzyfcéw dalej mieszkaja-
cych. Ksiecia Mieszka, ktorego wladzy podlegali
Stowianie, ktérzy zwa sie Licicaviki, pokonal dwa
razy, zabil jego brata, wyrwal od niego wielki tup
(thum. - T. J).
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tak, ale to tylko przypuszczenie (Sikorski
2011, 91 i n.). Co do roli Dobrawy w prze-
konaniu Mieszka do przyjecia chrztu — za-
chowaly si¢ dwie relacje: Thietmara i Galla
Anonima. Ich przekazy sa odlegle od rze-
czywistosci, gléwnie przez stereotypowos¢
wyobrazen. Obydwaj, ludzie duchowni,
postrzegali poganina Mieszka I jako barba-
rzyfice. Thietmar wyobrazat sobie, iz Miesz-
ko — poganin — o niczym innym nie mogt
mysle¢ jak tylko o jedzeniu migsa w czasie
Wielkiego Postu. Jego relacja nie jest inter-
pretacja autentycznego zdarzenia, lecz kon-
fabulacjg oparta na uprzedzeniach i stereoty-
pach. Znajdziemy w niej tylko jedng ciekawg
informacje: jedni opowiadaja, ze Miesz-
ko przyjal chrzest po zawarciu malzenistwa
z Dobrawa, po uplywie jednego Wielkiego
Postu, a inni, ze po trzech takich postach:

Dlatego przedstawi¢ reszt¢ czyndéw znako-
mitego ksiecia Polan Mieszka, o ktérym pisa-
tem szeroko w poprzednich ksiegach. W cze-
skiej krainie pojal on za Zong szlachetna siostre
wiladcy Bolestawa, ktéra okazala sie w rzeczy-
wistosci taka, jak brzmialo jej imi¢. Nazywala
si¢ bowiem po stowiafisku Dobrawa, co w jezy-
ku niemieckim wyklada si¢: dobra. Owa wy-
znawczyni Chrystusa, widzac swego malzonka
pograzonego w wielorakich bledach poganistwa,
zastanawiala si¢ usilnie nad tym, w jaki sposéb
mogla by go pozyska¢ dla swojej wiary. Starala
si¢ go zjedna¢ na wszelkie sposoby, nie dla za-
spokojenia trzech zadz tego zepsutego $wiata,
lecz dla korzysci wynikajacych z owej chwaleb-
nej i przez wszystkich wiernych pozadanej na-
grody w zyciu przysztym.

Umyslnie postgpowala ona przez jakis czas
zdroznie, aby p6zniej méc dhugo dziata¢ dobrze.
Kiedy mianowicie po zawarciu wspomniane-
go malzefistwa nadszedl okres wielkiego postu
i Dobrawa starala sie zlozy¢ Bogu dobrowolna
ofiare przez wstrzymywanie sie od jedzenia mie-
sa i umartwianie swego ciafa, jej malzonek na-
mawial ja stodkimi obietnicami do zlamania po-
stanowienia. Ona za$ zgodzila si¢ na to w tym
celu, by z kolei méc tym tatwiej zyskac u nie-
go postuch w innych sprawach. Jedni twierdza,
iz jadla ona mieso w okresie jednego wielkie-
go postu, inni za$, ze w trzech takich okre-
sach. Dowiedziales si¢ przed chwila, czytelniku,
0 jej przewinie, zwaz teraz, jaki owoc wydala jej
zbozna intencja. Pracowala wigc nad nawrdce-

niem swego malzonka i wystuchal jej mitosci-
wy Stworca. Jego nieskoniczona laska sprawita,
iz ten, ktéry Go tak srogo przesladowal, po-
kajat si¢ i pozbyl na ustawiczne namowy swej
ukochanej malzonki jadu przyrodzonego po-
gafstwa, chrztem $wietym zmywajac plame
grzechu pierworodnego. I natychmiast w §lad
za glowa i swoim umilowanym wladcg poszly
ulomne dotad czlonki sposréd ludu i w szate
godowg przyodziane, w poczet synéw Chrystu-
sowych zostaly zaliczone. Ich pierwszy biskup
Jordan ciezka mial z nimi prace, zanim, nie-
zmordowany w wysitkach naklonit ich stowem
i czynem do uprawiania winnicy Panskiej. I cie-
szyl si¢ wspomniany maz i szlachetna jego zona
z ich legalnego juz zwiazku, a wraz z nimi ra-
dowali si¢ wszyscy ich poddani, iz z Chrystusem
zawarli malzenstwo (Kronzka Thietmara 2005,

55-50).

Bardziej przychylna jest opinia Gal-
la Anonima, ktéry jednak nie dopuszczal
mozliwosci, iz Dobrawa wpierw podzieli-
ta toze z Mieszkiem, potem on przyjal wia-
re chrzescijanska:

Mieszko objawszy ksigstwo zaczal dawaé do-
wody zdolnosci umystu i sit cielesnych i coraz
cz¢sciej napastowal ludy {sasiednie}l dookota.
Dotychczas jednak w takich pograzony byl ble-
dach poganstwa, ze wedle swego zwyczaju sied-
miu zon zazywal. W koncu zazadal w malzen-
stwo jednej bardzo dobrej chrze$cijanki z Czech,
imieniem Duborowka. Lecz ona odméwita po-
$lubienia go, jesli nie zarzuci owego zdroznego
obyczaju i nie przyrzeknie zostaé chrzescijani-
nem. Gdy za$ on [na to} przystal, ze porzuci 6w
zwyczaj poganski i przyjmie sakramenta wia-
ry chrzescijanskiej, pani owa przybyta do Pol-
ski z wielkim orszakiem {dostojnikéw] $wiec-
kich i duchownych, ale nie pierwej podzielita
z nim loze malzenskie, az powoli a pilnie zazna-
jamiajac si¢ z obyczajem chrze$cijanskim i pra-
wami koScielnymi, wyrzekt sie bledéw pogan-
stwa i przeszed! na tono matki-Kosciota.

Pierwszy wigc ksiaze polski Mieszko dosta-
pil faski chrztu za sprawa wiernej zony; a dla
stawy jego i chwaly w zupelnosci wystarczy {je-
§li powiemyl, ze za jego czaséw i przez niego
Swiatlo$¢ niebiafiska nawiedzita krélestwo pol-
skie (Anonim tzw. Gall 1989, 18-19).

Zadna z kronik — ani autorstwa Thietma-
ra, ani Galla Anonima — nie wskazala nam
daty przyjecia chrztu przez Mieszka 1. In-
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formacji tej nie podaja tez wspdlczesne wy-
darzeniu zrédta. Notuja ja dopiero znacz-
nie po6zniejsze przekazy. Z tego wzgledu
powszechnie przyjeta data chrztu, rok 966,
budzita niekiedy watpliwosci wéréd bada-
czy. Juz w 1880 roku Tadeusz Wojciechow-
ski uznal, iz brak pewnosci co do tego usta-
lenia (Wojciechowski 1880, 219). Niedawno
znany polski archeolog profesor Wtadystaw
Duczko, dzialajacy zaré6wno w Szwecji, jak
i w Polsce, udzielit wywiadu portalowi in-
ternetowemu, Wirtualnej Polsce, informu-
jac, iz data chrztu Mieszka to ,, wymyslona
data, skonstruowana przez S$redniowiecz-
nych kronikarzy”3.

O dacie chrztu informuje wiele péznych
przekazéw, jednak z réznych wzgledéw tylko
dwa zrédla maja jakie$ znaczenie, wszystkie
inne albo wywodza si¢ z tych dwéch roczni-
kéw, albo zawieraja zupelnie wydedukowa-
ne czy zmySlone informacje. Przyjrzyjmy sie
wspomnianym dwoém przekazom, ktérymi
sa dwa polskie roczniki: Rocznik kapituly kra-
kowskiej oraz Rocznik dawny. Sredniowiecz-
ne roczniki byly gatunkiem historiograficz-
nym, czyli dzielem opisujacym wydarzenia
historyczne. Sktadaly sie najczesciej z lako-
nicznych zapisek, kazda z nich rozpoczyna-
ta sie data roczng. Poczatkowo zapiski takie
notowano na biezaco, na marginesie tabli-
cy paschalnej (wielkanocnej), ktéra byla
czyms$ w rodzaju wiecznego kalendarza. P6z-
niej przepisywano je na oddzielne karty, co
byto okazja do uzupelniania wpiséw, ale tak-
ze popelniania bledéw. Takg tablice i takie
karty prowadzono réwniez w kapitule kra-
kowskiej, czyli w zgromadzeniu kaptanéw
pomagajacych biskupowi w pracy duszpa-
sterskiej. Starszy z rocznikéw — Rocznik daw-
ny — jest odpisem z takiej tablicy lub ko-
pia wczesniejszego odpisu z okresu krétko
po 1120 roku. Drugi z rocznikéw, tez od-
pis — Rocznik kapitulny krakowski, zostal spo-

3 Za:  htep://historia.wp.pl/title, Prof-Wladyslaw-
Duczko-o-chrzcie-Mieszka-I-wiekszosc-hi-
storykow-uwaza-ze-966-rok-to-wymyslona-
data,wid, 1747603 1,wiadomosc.html?ticaid=
114elb&_ticrsn=3v.

rzadzony dopiero w roku 1266. W czasie re-
dagowania Rocznika dawnego przez pomyltke
przesunieto o jeden rok datacje wszystkich
wydarzen do roku 1000, chronologia kolej-
nych wpiséw jest juz prawidlowa. Przybyciu
Dobrawy do Polski i chrztowi Mieszka po-
$wiecono w tym tekscie dwie zapiski:

DCCCCLXVI Dubrouka venit ad Miskonen.
966 Dubrowka przybyta do Mieszka.

DCCCCLXVII Mysko dux baptizatur.
967 Mieszko ksiaze zostal ochrzczony.

Przyjrzyjmy si¢ teraz tym samym zapi-
skom w Roczniku kapitulnym krakowskim:

DCCCCLXYV Dubrouka ad Meskonem venit.
965 Dubrowka przybyta do Mieszka.

DCCCCLXVI Mesco dux Polonie baptizatur
966 Mieszko ksiaze Polski zostal ochrzczony.
(Najdawniejsze roczniki krakowskie 1978, 4-5 143).

Jak widzimy, obydwa Zr6dta maja podob-
ne — paralelne — zapiski. W bardzo zblizo-
nych do siebie sfowach informuja najpierw
o przybyciu Dobrawy do Mieszka (tj. do kra-
ju Polan), a nastepnie o jego chrzcie, ktéry
odbyt sie w kolejnym roku: wedlug Roczni-
ka dawnego — w 967, a wedlug Rocznika ka-
pitulnego krakowskiego — w 966. Uczeni juz
wcze$niej dowiedli, ze obydwa roczniki —
chociaz majg wiele zblizonych i prawie iden-
tycznych zapisek — nie sg zalezne od siebie,
a jedynie wspolnie siegaly do tego samego
zrodta, spisanego — jak wyzej zaznaczono —
na tablicy paschalnej albo bedacym jej odpi-
sem. Powstaje pytanie, jaka byla data chrztu
w owym praroczniku. Nie ulega watpliwo-
$ci, iz byla to data 966, gdyz data z Rocznika
dawnego powstata przez pomylkowe przesu-
nigcie, o czym zaznaczyliSmy wyzej.

Czy jest to data wiarygodna? Wiele
wskazuje na to, ze tak, aczkolwiek nie moz-
na jej uznac za absolutnie pewna! History-
cy, badajac wszystkie zapiski obydwu rocz-
nikéw, doszli do przekonania, iz rzeczony
prarocznik pochodzit z Mogundji i ze dotarlt
on do Krakowa okolo 975 roku (zob. Jasin-

2016-06-20 10:57:48

31



TOMASZ JASINSKI

32

Museion.indd 32

ski 2002, 7-25). Wtedy to, lub tez kilkana-
$cie, a moze nawet i wigcej lat pdzniej, poja-
wil siec w nim wpis o chrzcie Polski. W tym
czasie zapewne pamigtano jeszcze, kiedy ten
doniosty akt miat miejsce. Trzeba jednak pa-
migtaé, ze prezentowane ustalenia opieraja
sie tylko na przypuszczeniach i ze nalezy je
przyjmowac z duza doza ostroznosci.

Dysponujemy pewnymi mozliwo$ciami
sprawdzenia tej daty. Mianowicie we wspol-
czesnym zrodle — Historii Saksonii Widu-
kinda, ktéra, jak pisaliémy, powstata w la-
tach 967-968, a kontynuowana byla do 973
roku, opisano bitwe Mieszka z Woliniana-
mi i Wichmanem, stoczong 22 wrze$nia 967
roku. Z opisu dowiadujemy sie, ze Mieszko
otrzymal wéwczas positki od swojego tescia
Bolestawa Srogiego i ze w tym czasie Miesz-
ko I byt juz ,przyjacielem cesarza”, co byto
tytulem przystugujacym sojusznikowi Ce-
sarstwa. Takiego tytulu nie mégl nosi¢ po-
ganiski wladca. Mozemy zatem jako pewnik
przyjaé, iz chrzest Polski z cala pewnoscia
nastapil przed tg data, czyli przed 22 wrze-
$nia 967 roku.

Z drugiej strony wiemy, iz cesarz Otto I —
ktérego poinformowanie, a najpewniej tez
i zgoda, stanowily warunek, bez ktérego nie
mogto dojs¢ ani do §lubu Mieszka z Dobra-
wa, ani tez do chrztu wladcy Polan — byt nie-
obecny w Niemczech i przebywal w Italii od
lata 961 roku do poczatku roku 965. Cesarz
w drugiej polowie czerwca przybyl do Sak-
sonii, aby nie tylko nacieszy¢ si¢ swoja ulu-
biong siedziba w Magdeburgu, ale takze aby
rozwazy¢ wszystkie sprawy, ktére zrodzi-
ly sie w zwiazku ze $miercia Gerona zmar-
tego 20 maja 965 roku. Gero byt filarem
bezpieczefistwa Rzeszy; jego $mier¢ zmusi-
ta cesarza do opracowania nowej koncepcji
walki z Wieletami i z przebywajacym wséréd
nich zbuntowanym Wichmanem. Wowczas
to nadszed! najlepszy moment, by zaapro-
bowa¢ pomyst malzefistwa Mieszka I z Do-
brawa i chrzest Polan. Na to, ze wydarzenie
mialo miejsce i ze przypadlo wlasnie na dru-
ga polowe czerwca 965 roku, a by¢ moze na-
wet kilka tygodni wczesniej, wskazuje fake,
iz Otto I podzielit wéwczas wielkg Marchie

Wschodnig az na szes¢ matych marchii’. Do-
konujac tego, cesarz kierowal si¢ zapewne
dwoma okoliczno$ciami. Po pierwsze, Mar-
chia Wschodnia byla tak pot¢znym organi-
zmem politycznym, iz jej margrabia wyra-
stal na dostojnika panstwowego, ktérego
pozycja mogta stanowi¢ zagrozenie dla wta-
dzy cesarskiej. Cesarz pamietal dobrze, ze
w czasie kryzysu pafstwa (953-954), kiedy
to Liudolf, najstarszy syn Ottona, zbuntowal
sie i przeciagnal na swojg strone wielu moz-
nych Rzeszy, Gero wspart buntownikéw. Ce-
sarz nie mégl dopusci¢ do tego, aby sytuacja
ta w przyszlosci si¢ powtérzylta. Podzielenie
ogromnej marchii na sze§¢ matych bylo do-
brym posunigciem ze strony Ottona. Weze-
$niej nie mégl tego uczyni¢ ze wzgledu na
Gerona, ale takze ze wzgledu na sytuacje
polityczna. Wieleci to dzielny przeciwnik,
ktéremu nalezalo przeciwstawi¢ potezne-
go adwersarza, zwlaszcza ze nigdy nie bylo
wiadomo, jak zachowaja sie Czesi (ktorzy 14
lat walczyli z Ottonem) oraz Polanie. Gdy
jednak Polanie i Czesi zawiazali wspdlny so-
jusz antywielecki, sytuacja Niemiec ulegta
poprawie. Wieleci i inni Slowianie potab-
scy byli teraz jakby okrazeni ze wszystkich
stron. W nowej sytuacji mégl zatem cesarz
pozwoli¢ sobie na podzial wielkiej Marchii
Wschodnie;j.

Mozemy zatem powiedzie¢, iz $lub
Mieszka 1 z Dobrawa, a nastepnie chrzest
polskiego wladcy musialy nastapic po czerw-
cu 965 i przed wrze$niem 967 roku. Osta-
tecznie mozna zatem uznaé, ze rok 966 jako
data chrztu Mieszka I, podana przez Rocznik
kapitulny krakowski, jest stosunkowo praw-
dopodobna i znajduje — przynajmniej po cze-
$ci — potwierdzenie w innych wspélczesnych
zrodhach.

Nie rozpisywalismy si¢ o roli Cesarstwa
w podjeciu decyzji przez Mieszka 1 o przy-
jeciu chrztu, gdyz — jak wielokrotnie pod-
kreslalismy — wszystko, co dotyczy chrztu

4 Hoftag nach no 403. — Hier wabrscheinlich neu-
ordnung der marken infolge des am 20. mai erfolgten todes
Geros; dessen mark wurde in 6 kleinere grenzgebiete an-
[gelist (Regesta Imperii 11, 1 n. 394a).
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Polan, ginie w pomroce dziejéw. Zebrane
wiadomo$ci pozwalaja sadzi¢, iz byla to rola
niebagatelna i ze Otto I ze wzgledu na za-
grozenie przez Wieletéw wspieral dazenia
polskiego wladcy do zawarcia malzefistwa
z corka Bolestawa Srogiego oraz do przyjecia
chrztu przez Polan.

Wysuwano wiele przypuszczen co do
przebiegu chrztu Mieszka I ijego poddanych.
Poniewaz chrztu tak znaczacemu wladcy po-
winien udzieli¢ wazny dostojnik Kosciota,
a ponadto najczeSciej w podobnych wypad-
kach udzielano tez aktu bierzmowania, za-
strzezonego dla biskupa, przyjmowano, ze
Mieszko I i jego dostojnicy zostali najpewniej
ochrzczeni przez biskupa. Wysunieto hipo-
tezg, ze byl nim Michal, biskup Ratyzbony
w latach 942-972, ktéremu podlegali Czesi.
Przyjmowano nawet, ze stalo si¢ to w Raty-
zbonie w Wielka Sobote 966 roku, czyli 14
kwietnia (Dowiat 1961, 86). Inni twierdzi-
li, iz tym biskupem byl Jordan, wspomniany
przez Thietmara, i ze on tego dnia ochrzcil
Mieszka I w Poznaniu na Ostrowie Tum-
skim. Wielka Sobota jako dzief chrztu jest
przypuszczeniem, za ktérym przemawia ar-
gument obyczajowy: w tym czasie byla ona
uznawana za najbardziej wlasciwy dzief dla
chrztu dorostych pogan.

Nie mamy jednak zadnych dowodéw na
to, iz tak rzeczywiscie bylo. Mozemy nawet
powiedzie¢, ze chrzest Mieszka 1 poza kra-
jem Polan wydaje si¢ malo prawdopodob-
ny. Wprawdzie zdarzaly si¢ przypadki udzie-
lania chrztu wladcom poza granicami ich
panstw, ale wynikaly one z nadzwyczajnej
sytuacji. Na przyklad wladca Rusi Kijow-
skiej, ksigze Wlodzimierz, ochrzczony zostat
w bizantyjskim Chersonezie nad Morzem
Czarnym; nastapilo to w czasie wyprawy
wojennej przeciwko Bizancjum, kiedy ksia-
ze otrzymal obietnice poslubienia siostry ce-
sarza bizantyjskiego. Takze poza granicami
swojego kraju przyjal chrzest wspomniany
anonimowy ksiaze Wislan, lecz — jak wiemy
— stalo si¢ to, gdy przebywal w niewoli. Au-
tor Zywotu sw. Metodego wlozyt jednak w usta
$w. Metodego znamienne slowa: ,Dobrze
[bedzie} dla ciebie, synu, ochrzci¢ si¢ z wha-

snej woli na swojej ziemi” (Zywory 1959,
114). Zatem wlasciwym miejscem chrztu
byla wlasna ziemia, zapewne gltéwna rezy-
dencja wladcy, nie znaczy to jednak, ze przy-
chylamy sie do pogladu, iz to biskup Jordan
ochrzcit Mieszka I na Ostrowie Tumskim.
Po pierwsze, nie mamy zadnego dowodu,
ze Jordan byl wéwczas biskupem; byl nim
z pewno$ciag w 968 roku, ale czy wcze$niej,
tego nie wiemy. Po drugie, chrzest mégt od-
by¢ si¢ réwniez w innym miejscu i nieko-
niecznie biskup musial by¢ osoba, ktéra tego
aktu dokonata. Mégt to tez by¢ ktérys z ka-
pelanéw Dobrawy, ktdry razem z nig przybylt
z Czech do kraju Polan.

Za Poznaniem, ewentualnie za Ostro-
wem Lednickim, jako miejscem chrztu prze-
mawia odkrycie przez archeologéw w obu
o$rodkach pozostalosci basenéw chrzciel-
nych. Cze$¢ uczonych jednak nie zgadza si¢
z tg interpretacjg i twierdzi, iz sg to pozo-
statosci po budynkach gospodarczych, miej-
scach mieszania zaprawy wapiennej do bu-
dowy katedry itp. Nie mozna wykluczy¢, iz
wlasnie sceptycy maja racje, chociaz mnie
przekonuje autorytet wybitnego archeolo-
ga, Zofii Hilczer-Kurnatowskiej, ktéra kil-
kanascie lat temu poddata ponownym bada-
niom baptysterium w katedrze poznafiskie;.
Zdaniem tej uczonej zanim zaczeto wzno-
si¢ — najwczesniej w roku 968 — katedre po-
znafniska, wczedniej na jej miejscu, w zwigzku
z chrztem Polan, wzniesiono budynek bap-
tysterium, wewnagtrz ktérego znajdowal sie
basen chrzcielny. Badaczka jako pierwsza
wskazala resztki tej budowli, w ktérej znaj-
dowal si¢ wymieniony basen, wcze$niej zas
wiedziano tylko o istnieniu basenu, nato-
miast nie potrafiono znalez¢ §ladéw budyn-
ku (Kurnatowska 1998, 51-69). Jest zatem
bardzo prawdopodobne, ze w Poznaniu za-
chowaly sie pozostatosci po baptysterium,
w ktérym w 966 roku ochrzczono czesé
Polan.

Kraj Mieszka I byl monarchia patrymo-
nialna; jego poddani — moze nie wszyscy od
razu — tez przyjeli chrzest. Jak przeprowa-
dzano chrzest wigkszej liczby ludnosci, infor-
muja nas inne zrodla tego okresu i p6zniej-
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sze. Dowiadujemy sie, ze pierwszym aktem
przed chrystianizacja bylo niszczenie starych
bogéw. Latopis Nestora przekazal nam rela-
¢je o zniszczeniu bogéw przez Wlodzimierza
w 988 roku:

[Wtodzimierz} kazal balwany wywracaé: owe
porabad, a drugie w ogiei rzuci¢, Peruna zas$ ka-
zal przywiaza¢ koniowi do ogona i wlec z géry
przez Boryczewo do ruczaju; dwunastu chlo-
péw przystawil, aby go bili kijami, a to nie ja-
koby drzewo czucie mialo, lecz dla uragowiska
biesowi, ktéry oszukiwal ta postacig ludzi (Po-
mniki dziejowe 1864, 662).

Podobna relacje dotyczaca biskupa koto-
brzeskiego Reinberta przedstawil Thietmar:

Brak mi zaréwno wiedzy, jak wymowy, by
przedstawié, jak wiele zdzialal on na powierzo-
nym sobie stanowisku. Niszczyl i palil $wigtynie
z posagami bozkéw i oczyscit morze zamieszkale
przez zte duchy wrzuciwszy w nie cztery kamie-
nie pomazane §wietym olejem i skropiwszy je
woda swiecona (Kronika Thietmara 2005, 570).

Takie dziatania ksiecia lub duchownych
najcze$ciej poprzedzaly akt przyjecia chrzeu.
Tak tez najpewniej bylo w kraju Polan.
Stynny kronikarz polski Jan Diugosz po-
dat w drugiej polowie XV wieku, ze Miesz-
ko zniszczyt batwany 5 marca 965 roku, czy-
li w niedziele, nazywang w liturgii Kosciota
Lactare od pierwszych stéw antyfony: Laeta-
re, lerusalem, et conventum facite omnes qui di-
ligitis eam (Radyj si¢, Jerozolimo, zbierzcie
sic wszyscy, ktorzy ja kochacie). Oczywi-
$cie data ta jest wymyslem kronikarza. Zna-
ny malarz January Suchodolski (1797-1875)
namalowal w Zlotej Kaplicy w katedrze po-
znafiskiej obraz zatytulowany Mieczystaw
I kruszy batwany. Z wczesniejszych naszych
rozwazaf wiemy, ze Slowianie najczgsciej nie
wznosili $wigtyn bogom i ze powstawaly one
dopiero na etapie rozwoju protopafnstwowe-
go lub pafstwowego.

Latopisarz ruski, opisujac niszczenie Pe-
runa, wspomina, iz ludzie ptakali z tego po-
wodu. Czy podobnie bylo w kraju Polan? Czy
mieszkarnicy stawiali silny opér przed przyje-
ciem nowej religii? Moglo i tak by¢, ale ra-

czej wszystko wskazuje na to, ze niedhu-
go zalowano dawnych bogéw. Po pierwsze,
musimy przypomnie¢, ze Stowianie wierzy-
li w jedynego Boga, podobnie jak chrzesci-
janie. Znali tez raj, ktdry zostal przez nich
utozsamiony z niebem chrzescijan. Odku-
pienie grzechéw, wiara w zycie pozagrobo-
we wraz ze zmartwychwstaniem, chociaz nie
byly znane religii poganskiej, to mogly si¢
wydaé atrakcyjne. Po drugie, religia chrze-
Scijaniska nie byla czym$ nieznanym miesz-
kaficom kraju Polan. Przeciez kraj Polan
sasiadowal ze Slaskiem, ktéry jako podda-
ny wladztwu czeskiemu oficjalnie byt kra-
jem chrzescijanskim. Z pewnoscia nielicz-
ni chrzescijanie mieszkali tez w kraju Polan,
a wielu podrézujacych przez kraj Polan réw-
niez musialo by¢ chrzescijanami.

Nie ulega watpliwosci, iz Mieszko — po-
$lubiajac Dobrawe i przyjmujac chrzest —
kierowat si¢ doraznymi interesami politycz-
nymi. Musial chociaz cz¢Sciowo zdawacl
sobie sprawe z tego, ze korzysci i skutki wy-
nikajace z przyjecia chrzescijanstwa beda da-
lekosiezne, ze catkowicie odmienia jego kraj,
ze wprowadza jego mieszkaficow do zupel-
nie innej strefy kulturowej. Sojusze i uktady
polityczne zmienialy si¢ co chwila, a przyje-
cie chrzescijafistwa niosto za soba ogromne
konsekwencje w funkcjonowaniu pafstwa
Mieszka I i w zyciu jego poddanych. Rok po
przyjeciu chrzescijanstwa Mieszko odnidst
ogromne zwyciestwo nad Wolinianami, ple-
mieniem wchodzacym w sktad zwiazku po-
litycznego Wieletéw. 22 wrzesnia 967 roku,
najprawdopodobniej na Pomorzu Zachod-
nim, doszlo do starcia dowodzonych przez
Wichmana Wolinian z wojskami Mieszka.
W bitwie tej po stronie polskiej walczyly
dwa hufce jazdy czeskiej, ktére przystal na
pomoc swojemu zigciowi ksiaze czeski, Bole-
staw Srogi. W starciu tym Wolinianie zostali
rozgromieni, a Wichman poniést $mier¢. Byt
to wielki sukces wojenny Mieszka, catkowi-
cie zmieniajacy polozenie militarne zwiazku
wieleckiego. Mieszko I postanowit wykorzy-
sta¢ ten sukces i uzyskac ostateczna zgode
cesarza na powstanie w Polsce niezaleznego
biskupstwa. Mozemy przypuszczaé, iz rela-
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cje o zwyciestwie Mieszka I nad Woliniana-
mi, a takze miecz poleglego w bitwie Wich-
mana przywiozlo do Italii oficjalne polskie
poselstwo, ktére przybylo na koronacj¢ ce-
sarska Ottona II 25 grudnia 967 roku (Ja-
sifiski 2010, 83-116). Réwniez inne okolicz-
nosci sprzyjaly ksieciu polskiemu; zaraz po
uroczystej koronacji Ottona II rozpoczal ob-
rady w Rzymie synod, ktéremu przewodni-
czyl papiez Jan XIII i w ktérym uczestniczy-
li zar6wno Otto I, jak i jego syn — dopiero co
wyniesiony do godnosci cesarskiej Otto II.
Najpewniej to wtedy, podczas obrad syno-
du, zapadla decyzja o utworzeniu pierwsze-
go polskiego biskupstwa, a by¢ moze kilka
dni pézniej Jan XIII udzielil sakry bisku-
piej Jordanowi (stojacemu na czele polskie-
go poselstwa?), przypieczetowujac tym sa-
mym niezalezno$¢ polskiego Kosciota. To,
co mozemy wydedukowaé z kroniki Widu-
kinda, potwierdzaja pdzniejsze roczniki, in-
formujace o powolaniu biskupstwa w Polsce
w 968 roku.

Byt to ogromny sukces polskiego whad-
¢y, ktéremu udalo si¢ obroni¢ niezaleznos¢
polskiego Kosciota, co wiecej — stalo sie to
w momencie, gdy cesarz powolal w Mag-
deburgu arcybiskupstwo dla ziem stowian-
skich. Czechy — od wielu dziesiecioleci juz
chrzescijanskie — nie miaty wlasnego biskup-
stwa i podlegaly w tym czasie niemieckiemu
biskupstwu w Ratyzbonie. Trzeba zaznaczy¢,
iz pierwsze biskupstwo polskie z siedziba
w Poznaniu bylo podporzadkowane bezpo-
$rednio Stolicy Apostolskiej i zarazem nie-
zalezne od powstalego tez w tym roku ar-
cybiskupstwa magdeburskiego, ukochanego
dziecka Ottona I. Zgoda Ottona na nieza-
lezno$¢ biskupstwa poznanskiego od Mag-
deburga $wiadczy o tym, iz docenial on role
Mieszka I i nowo ochrzczonej Polski w stabi-
lizacji wschodnich terenéw Rzeszy.

Zaangazowanie si¢ Mieszka I w budowe
organizacji koscielnej na ziemiach polskich
wyraznie wskazuje, ze wladca ten — przyj-
mujac chrzest — nie kierowal sie tylko bezpo-
$rednimi wzgledami politycznymi, ale ze za
jego decyzjami staly glebsze motywy. Naj-
wazniejszym powodem byla $wiadomos¢, iz

Polska poganska nie mogta nawigzac trwa-
lych i normalnych stosunkéw z pafstwami
chrzescijanskiej Europy, zwlaszcza z potezny-
mi Niemcami. Bez tego nie mozna bylo pro-
wadzi¢ normalnej polityki, zapewnié¢ pan-
stwu bezpieczefistwa, a ponadto trzeba bylo
sie liczy¢ z tym, ze predzej czy pdzniej Polska
podzieli los Stowianszczyzny polabskiej. Nie
bez znaczenia dla Mieszka musial by¢ tez
fakt, iz nowa religia niosta ze soba wysoka
kulture i cywilizacje. Sztuka pisania zaréw-
no zaspokajata potrzeby intelektualne i reli-
gijne, jak i byla niezbedna dla podtrzymywa-
nia normalnych stosunkéw z chrzescijanska
Europa. Poganskie pafstwo, przynajmniej
w tej czesci Europy, nie moglo prowadzi¢ ko-
respondencji dyplomatycznej, wystawiaé do-
kumentéw ani zawieraé traktatow z sasied-
nimi pafstwami chrzescijanskimi.

Zblizenie do chrzescijanskiej Euro-
py pociagalo Mieszka jeszcze z innych po-
wodéw. Z naczelnika plemiennego miat
sta¢ sie chrzescijanskim wladca, co ozna-
czalo wzmocnienie wladzy, wyniesienie po-
nad ogdl wspélplemieficéw. Wiadca pogan-
ski sprawowal swoja funkcje z przyzwolenia
og6tu, wladca chrzescijanski — z woli Bo-
zej. Dostojnicy panstwowi i mozni byli zo-
bowigzani do dochowania wiernosci takiemu
wladcy, podobnie jak niegdy$ byli do tego
zobowigzani apostotowie wobec Chrystu-
sa. Religia chrzescijaniska cementowala eli-
ty mlodego panistwa, a by¢ moze — chociaz
ostatnio zgloszono w tej sprawie watpliwo-
$ci — spajata w jedna calo$¢ zlepek plemien-
nych terytoriéw.

Z cala pewnoscig wzgledy osobiste, prze-
my$lenia i wlasne przekonanie odegra-
ly w przes§ledzonym na podstawie przywo-
tanych Zrédel procesie wazng role. Poganie,
a wérdd nich Mieszko I, od dawna stykali
sie z religia chrze$cijanska, ktéra lepiej niz
wierzenia poganskie tlumaczyta otaczaja-
cy $wiat, ktéra przynosita pocieszenie w nie-
szczeSciach i ktéra zapowiadala sprawiedliwy
Sad Bozy: ukaranie ludzi zlych i grzesznych,
a wieczng nagrode dla sprawiedliwych i do-
brych. Poganie pozostawali pod glebokim
wrazeniem gorliwosci religijnej éwczesnych
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chrzescijan, z ktérych niektérzy nie wahali
si¢ odda¢ zycia za wiare.

Podsumowujac ten etap, mozemy stwier-
dzi¢, iz przyjecie chrzescijanistwa pozwoli-
fo mtodziutkiemu panstwu polskiemu wyjsé
z kryzysu polowy lat 60. X wieku, a takze
przylaczy¢ sie do zupelnie odmiennej strefy
kulturowej i cywilizacyjnej. Pismiennictwo, at-
chitektura murowana, sztuka sakralna, nowy
sposéb zarzadzania pafistwem — byly to ele-

menty, ktére catkowicie odmienity kraj Polan.
Polska mogta od tego momentu w pelni korzy-
sta¢ z ponadtysiacletniego dziedzictwa kultury
antycznej, a takze z osiggni¢¢ cywilizacyjnych
europejskiej kultury chrze$cijanskiej ostatnich
500 lat, w tym z dziedzictwa renesansu karo-
linskiego. Polska stata si¢ sojusznikiem Otton-
skiego Cesarstwa, ktore wlasnie zaczeto prze-
zywal okres bujnego rozwoju kulturowego,
nazywanego renesansem ottofiskim.
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The origin and circumstances of Mieszko I's baptism in 966

SUMMARY

Research into Poland’s adoption of Christianity by the country’s first documented ruler, Mieszko I,
is among the most challenging tasks of Polish historiography. On the other hand, this issue is ex-

tremely popular among historians. Practically every generation of researchers tries to provide the an-

swers to the questions about the circumstances and the reasons why the ruler of the Polan tribe ad-

opted Christianity.

It is worth mentioning that both the beginning of the Polish state and the very adoption of Chris-
tianity by the Polan tribe are extremely poorly reflected in the existing historiographic sources and
documents. One should not expect new, unknown written sources to be discovered except for archaeo-
logical sources. They grow in numbers, enriching our knowledge about the beginning of Polish state-
hood and the introduction of Christianity to Poland. We know that around 900, cultural and political
changes occurred in what is now the region of Wielkopolska which ultimately resulted in the emer-
gence of the Polish state. Most probably around 940 the tribes inhabiting the region were consolidat-
ed to form a social and political union which could be referred to as the Polish proto-state (Jasifiski
2000, 87-98). Therefore, approximately 25 years passed between the emergence of that proto-state
and Mieszko’s baptism. What were the reasons for adopting Christianity? The reasons were direct and
indirect, of political, social and cultural nature. The most prominent was the impact of the civilisation,
culture and politics of the Christian Europe.

It is imperative to reconstruct the circumstances in which the state of the Polan tribe and its rules
Mieszko I decided to adopt Christianity. The researchers have adopted two attitudes: some of them
claim that the baptism resulted from the fact that Gero the Great subordinated Mieszko’s state to the
Holy Roman Empire. Some researchers believe that the ruler faced a difficult political situation and
tried to gain an ally, Boleslaus of Bohemia to combat the pagan tribe of the Veleti. For this reason,
Mieszko married Doubravka of Bohemia and then adopted Christianity.

However, the first thesis is unfalsifiable as it is based on Thietmar’s belated and most cer-
tainly distorted coverage. Other sources from that time provide no evidence supporting the
chronicler’s revelations; on the contrary, they contradict his vision of the course of events.

What were then the direct reasons why Mieszko I adopted Christianity? When the prince emerged
on Europe’s political stage, Poland faced hard times. The defeat in fights against Polabian Slavs sup-
ported by Wichmann I the Elder, a Saxon rebel, hugely complicated the situation of the Polan prince
and impeded his expansion into the Western Pomerania. In these dire straits, Mieszko I decided to
forge an alliance with Czechs who had always been in close relations with Polabian Slavs, Mieszko’s
biggest enemy. Undoubtedly, Mieszko’s other goal was an alliance with Otto I and his state; both rul-
ers had a common enemy whom they fought down fiercely. There was only one obstacle to coopera-
tion: Mieszko I and his subjects were pagans.

It is quite certain that by his marriage to Doubravka of Bohemia and adopting Christianity, Miesz-
ko had immediate political interest in mind. He must have at least partly realized that the benefits and
effects of adopting Christianity would be far-fetched and that they would change his country com-
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pletely, introducing his subjects to an entirely different cultural zone. Political alliances and treaties
tended to change rapidly while the adoption of Christianity produced huge consequences to the way
Mieszko’s state operated and to his subjects’ lives.

Summing up this stage one can venture a statement that the adoption of Christianity let the bud-
ding Polish state overcome the crisis of the mid- 960s and join an entirely different cultural and civ-
ilization zone. Literature, stone and brick architecture, religious art, a new way of managing the
country: these elements transformed the land of the Polan tribe. Since that moment, Poland could
make full use of the more than a thousand-year-old heritage of ancient culture as well as the cultural
achievements of the Christian culture of the previous 500 years including the heritage of the Carolin-
gian Renaissance. Poland became an ally of Otto’s Empire which had just entered the phase of a rap-
id cultural development referred to as Otto’s Renaissance.
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Chrzest Polski, niektére nowe spojrzenia i interpretacje

The Baptism of Poland: some new views and interpretations

ABSTRACT: This article discusses Mieszko I's baptism and the religiosity of the first historical rulers of
Poland. Special emphasis has been placed on the data obtained as a result of cooperation between spe-
cialists in various fields, especially historians and archaeologists. A new analysis of the historical sources
and the ever proliferating archaeological materials have contributed to new theories which shed more
light on the issue in question. The hypothesis advanced by Roman Michatowski of the first Polish rulers’
zeal in fulfilling the Christian commands and the hypotheses referring to the poor progress of Christian-
ity in Mieszko’s state (Dariusz Sikorski, Przemystaw Urbanczyk) prove very interesting.

KEYWORDS: early-medieval Poland, Mieszko I, Bolestaw Chrobry, Mieszka I's baptism, Christianization.

BLIZAJACA SIE 1050 ROCZNICA PRZYJECIA CHRZTU PRZEZ POLANSKIEGO KSIECIA MIESZKA I
— wydarzenia, ktére najprawdopodobniej mialo miejsce w 966 roku, jak rézne wcze-
$niejsze okragle rocznice, zwlaszcza milenium sprzed polowy stulecia, tysiaclecie $mierci
Mieszka I (992), meczefistwa $w. Wojciecha (997), zjazdu gniezniefiskiego (1000) czy $mierci
$w. Brunona z Kwerfurtu (1009) — juz owocuje wzmozong uwagg Swiata nauki (nie méwiac
o sferze poza- lub okolonaukowej). Nic w tym dziwnego, skoro problematyka ta — niezmier-
nie istotna z punktu widzenia najdawniejszej historii Polski, wazna takze z powszechnodzie-
jowego punktu widzenia i roztrzasana na wszelkie sposoby chyba od poczatku krytycznej hi-
storiografii (czyli przelomu XVIII i XIX wieku) — mimo wysitkéw tylu pokolen mediewistéw
wytrwale uchyla sie naukowemu rozpoznaniu. Moze to dziwi¢, moze nawet gorszy¢, ale je-
dynie niewtajemniczonych, nie§wiadomych trudnosci badawczych lub ich niedoceniajacych,
poniewaz historycy w ogdle, a niewatpliwie ci, ktérzy z podjeta tu problematyka blizej si¢ za-
poznali, wiedzg doskonale, ze taki stan rzeczy okreslony zostal ogromnie skapa, wielce frag-
mentaryczna podstawg zrodtowa, w dodatku reprezentowana przez przekazy o zréznicowa-
nej, czesto niepewnej wiarygodnosci.
Kazdy specjalista od najdawniejszych dziejow Polski zapewne na pamie¢ zna wszyst-
kie przekazy zrédlowe odnoszace sie, badz mogace sie odnosi¢, do poczatkéw chrzescijan-
stwa i Koéciota na ziemiach polskich. Kazdy z tych przekazéw byl juz nieskoficzenie wiele
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razy poddawany gruntownym obserwacjom
i analizom. Mogloby si¢ zatem wydawa¢, ze
nie jeste$my w stanie niczego nowego z nich
wyczytaé ani o nich powiedzie¢, innymi sto-
wy — ze nauka wyczerpala swoje mozliwo-
$ci poznawcze i pozostaje jedynie przychyle-
nie si¢ do takiej czy innej istniejacej hipotezy
badZ proba ich kombinowania (jesli — oczy-
wiscie — chcieliby$my sie uchyli¢ od zaje-
cia wygodnej postawy agnostycznej). Zo-
baczymy, ze nie jest to do kofica prawda, ze
mozliwe sa jeszcze nowe spojrzenia i pro-
pozycje odczytania ciagle tych samych Zr6-
del — co niekiedy moze moze prowadzi¢ do
nowych ustalefl, a przynajmniej uzasadnio-
nych hipotez. Nie mniej istotne, cho¢ czasa-
mi deprymujace, moga by¢ proby wykazania
mylnosci, albo przynajmniej braku wystar-
czajacego oparcia, dla réznych wysuwanych
twierdzen, hipotez, czy wrecz faktéw, nawet
takich, ktére od dawna funkcjonuja w na-
uce (a takze w $wiadomosci historycznej Po-
lakéw) i uchodzily za niewzruszony, pewny
jej dorobek.

Szukajac mozliwych, nierzadko zawitych,
innych drég rozpoznania naukowego spraw
tak stabo jak poczatki polskiego chrzescijan-
stwa o$wietlonych wiarygodnymi przekaza-
mi zrédlowymi — poza doskonaleniem i wy-
subtelnianiem zaréwno tradycyjnych, jak
i nowatorskich metod badawczych, oprocz
szerszego (tam gdzie to mozliwe i celowe)
wykorzystywania metody poréwnawczej —
przede wszystkim trzeba wspomnie¢ o do-
robku archeologii wczesnodziejowej z roz-
maitymi oplatajacymi i wspomagajacymi jg
dyscyplinami oraz dziedzinami, jak historia
architektury, antropologia biologiczna i kul-
turowa, paleobiologia (w tym jej poszczegol-
ne subdyscypliny) itd. Znaczenia dorobku
archeologii w wyswietlaniu réznych waz-
nych probleméw przed- i wczesnopiastow-
skiej Polski, w tym takich, w obliczu kt6-
rych bezradni musieli pozostawad historycy
opierajacy sie na zrédtach pisanych, nie spo-
sob przecenié. Z drugiej strony — historycy,
pragnacy spozytkowal rezultaty badan ar-
cheologicznych, jak niegdy$ czesto zajmo-
wali stanowisko oporne i nieufne, tak obec-

nie w nie mniejszym stopniu winni zachowaé
niezbedna ostrozno$é, poniewaz nawet naj-
nowsze ustalenia archeologéw nie zawsze
maja charakter pewny i jednakowa szan-
se wejscia do trwalego (nawet z uwzgled-
nieniem wzglednosci tego pojecia) dorobku
nauki.

W niniejszym szkicu bede mogl zajac
si¢ tylko niektérymi zagadnieniami. Obie
skazane na wspdlprace dyscypliny — histo-
ria i archeologia — w ostatnich kilkunastu,
a zwlaszcza kilku, latach moga poszczycic
sic wieloma doniostymi osiagnieciami, kt6-
re w znacznej mierze zmienily, zmieniajg lub
moga zmieni¢ nasz poglad na poczatki pan-
stwa, chrzescijafistwa i Kosciota w Polsce.
Ograniczajac sic do niewielu przyktadow
i koncentrujac si¢ na mediewistyce, wskaze
na prace Gerarda Labudy, Romana Micha-
towskiego, Przemystawa Urbaficzyka, Prze-
myslawa Wiszewskiego i Dariusza Andrze-
ja Sikorskiego!.

Jednym z najwazniejszych, a zarazem
najtrudniejszych  zagadnien  zwiazanych
z poczatkami chrze$cijanistwa w Polsce jest
sam charakter procesu, jego tempo i rzeczy-
wiste rezultaty. Trudno nie zauwazy¢, ze nie-

' Oczywiscie, pelny walor zachowuja podsta-
wowe opracowania Gerarda Labudy (Labuda 1946)
oraz Henryka Lowmianskiego (Eowmianski 1970,
zwlaszcza tomy IV i V; Lowmianski 1948, 203-
308), ale w tym miejscu pragne ograniczy¢ sie do
ostatnich dziesiecioleci: Labuda 2002; Michatow-
ski 1993; Michatowski 2005; Michalowski 2008a,
11-49; Urbanczyk 2008b; Urbaficzyk 2012; Wi-
szewski 2008 (wersja anglojezyczna: 2010); Sikor-
ski 2011; Sikorski 2012a; Sikorski 2012b. Warto
wymieni¢ takze wydana drukiem pot wieku po po-
wstaniu (habilitacja Bonn 1958) monografi¢ Bern-
harda Stasiewskiego (Stasiewski 2014).

Z dorobku archeologii i badafi nad architektu-
rq wezesnopiastowska wymienilbym przynajmniej:
Kara 2009; Poleski 2013; Swiechowski 2000; Swie-
chowski 2009 oraz prace zbiorowe: Poczgtki archi-
tektury monumentalnej 2004; Architektura romaiska
2009; Sredniowieczna architektura sakralna 2014.
Podstawowe znaczenie ma takze publikowana od
2006 roku seria ,Origines Polonorum”, w ktorej
dotad ukazaly sie tomy dotyczace Lublina, Ko-
lobrzegu, Przemysla, Plocka, Szczecina, Wolina
i Miedzyrzecza.
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zaleznie od procesu akceptacji nowej religii
tempo wypierania wierzefi przedchrzescijan-
skich, przynajmniej w zakresie kultéw , wyz-
szych”, musialo by¢ na tyle znaczne, Ze nie-
mal nic z nich nie przetrwalo, a nawet nie
pozostawilo wyrazniejszego $ladu w zré-
dlach, co pozbawia badaczy szansy poznania
systemu wierzed plemion prapolskich. Po-
niewaz nie moze ulegaé watpliwosci, ze tego
rezultatu nie mogly osiagnac watle struktury
ani najwiekszy nawet zapal misyjny poszcze-
gblnych (nieznanych nam) przedstawicieli
najwczesniejszego Kosciota polskiego, nalezy
domniemywa¢ dominujacej roli paistwa, to
znaczy wladcey i zwiazanych z nim elit spo-
tecznych. Porzucanie dawnych bogéw, czy-
nione dobrowolnie lub pod przymusem, nie
musialo by¢ réwnoznaczne z natychmiasto-
wa akceptacja zasad religii chrzescijanskiej
i nauk Kosciola, co wyrazalo si¢ najcze$ciej
biernym oporem, a w sprzyjajacych okolicz-
noSciach (jak w warunkach zalamania sie
politycznej organizacji pierwszych Piastow
w latach 30. i 40. XI wieku) takze otwartg
apostazja i niszczeniem istniejacych struktur
koscielnych. Z drugiej strony — nie mozna
nie doceni¢ faktu bardzo wczesnego pojawia-
nia si¢ ludzi istotnie przejetych nowa religig.
Zrédlowo co prawda mozemy uchwycic¢ je-
dynie polanskich cztonkéw pierwszego (o ile
wiadomo) konwentu zakonnego na ziemiach
polskich, ktérego istnienie zostalo brutalnie
przerwane w 1003 roku, ale do grona tego
by¢ moze (jak zobaczymy w dalszym ciagu
niniejszego eseju) wypadnie zaliczy¢ takze
samych wladcéw piastowskich.

Powstaje zatem pytanie o role i zaan-
gazowanie samych wladcéw w najdawniej-
szej fazie chrze$cijafistwa w Polsce. Zauwaz-
my, ze wprawdzie juz §redniowieczna polska
tradycja miala w tym zakresie wysokie wy-
obrazenie, lecz zarazem brakowalo w nim
dobrego rozeznania, przypisywano niekiedy
dokonania Mieszka I Bolestawowi Chrobre-
mu i odwrotnie badZ podkreslano (zdaniem
wielu uczonych) nadmiernie zastugi Dobra-
wy (Dabréwki) w dziele chrystianizacji kraju
Polan. Rola Mieszka I jawi si¢ niezbyt dobit-
nie w $§wietle bardzo nielicznych méwiacych

o nim przekazéw zrédlowych (tych, ktérym
mozna zasadnie przypisal ceche¢ wiarygod-
nosci, co nie dotyczy niektérych przekazéw
pozniejszych) i argumentéw pochodzacych
z badan archeologicznych i historyczno-ar-
chitektonicznych. Stanistaw Zakrzewski, po-
niekad antycypujac rezultaty po6zniejszych
badan, nie byl sklonny przecenia¢ dokonan
wladcy chrystianizatora, a ich ograniczo-
ny charakter tlumaczyl jego przezornoscia.
Mieszko I narzucal spoteczefistwu

tylko tyle, ile ono mogto znies¢ w danej chwi-
li. Na chrze$cijanstwo i Koscidl patrzyt oczyma
ksiecia-polityka. Bezwzglednie lojalny wobec
kosciota, tak mu potrzebnego dla ugruntowa-
nia wladzy, chrzescijafistwem nie przejal si¢ sil-
nie. Byl zatem na 0gél prawdziwie polska natu-
ra. Decydujac si¢ na wprowadzenie obcej wiary,
mial jednak tyle poszanowania i przywiazania
do rodzimego obyczaju, ze zonie chrze$cijance
nakazal na razie obserwowa¢ zwyczaje poga-
skie podczas uczt i bankietéw na dworze, przy-
zwyczajajac spoleczefistwo powoli do nowych
zamierzen, nie draznigc go przedwczesnie (Za-

krzewski 1921, 155-156).

Trafna w zasadzie konstatacja Zakrzew-
skiego zostala podparta watpliwa prze-
stanka. Zanotowanie dziennej daty $mierci
Mieszka I w nekrologu fuldajskim, a jesz-
cze bardziej kult zywiony przezen do lokal-
nego bawarskiego §w. Udalryka, za ktérego
wstawiennictwem wtladca polanski miat zo-
sta¢ uzdrowiony od rany spowodowanej za-
trutg strzaly, zdaja sie $wiadczy¢ o glebokiej,
zapewne niezbyt poglebionej od strony re-
fleksji teoretycznej (czego przeciez trudno
bytoby wymaga¢ od ksigzecego neofity), ale
przez to wcale nie gorszej religijno$ci.

Tymczasem mamy do czynienia w na-
uce polskiej z narastajacym sceptycyzmem
co do zasiggu i tempa chrystianizacji kraju
Polan, opierajacym si¢ na waznych obserwa-
gjach archeologicznych i historyczno-archi-
tektonicznych. Nie mozna przej$¢ nad nimi
do porzadku dziennego. Bodaj najpelniej na-
stawienie to wyrazit Urbanczyk:

Archeologia nie dostarcza zatem dzisiaj dowo-
déw na poparcie hipotezy, ze skutkiem chrztu
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Mieszka byta intensywna chrystianizacja pod-
leglej mu ludnosci. Wrecz przeciwnie — brak
oczekiwanych znalezisk (licznych budowli sa-
kralnych, jednoznacznie chrzescijanskich po-
chéwkoéw, czy nawet drobnych oznak nowej re-
ligii w postaci krzyzykow) kaze podejrzewad,
ze konwersja ksiecia i jego najblizszego otocze-
nia nie zapoczatkowala szerokich zmian w sfe-
rze religijnej. Chrzest Mieszka i jego wspolpra-
cownikéw bylby gestem skierowanym gléwnie
na zewnatrz — elementem strategii geopolitycz-
nej, cho¢ jednoczesnie — konsekwencja osobiste-
go przekonania, ktére ograniczylo sie jednak do
prywatnej dewocji. Wierzenia poddanych mo-
gly by¢ Mieszkowi calkowicie obojetne albo za-
warl z nimi ideologiczny kompromis oparty na
wzajemnej tolerangji religijnej. A moze® {...}
ekskluzywizm neofitéw na tle wiekszosci spote-
czefistwa dodatkowo odréznial ksztaltujaca sie
elite od ogélu, stajac si¢ rzeczywistym czynni-
kiem zespalajacym ja od wewnatrz, dodatko-
wym elementem r6znicujacym od pogafiskiej
(Urbanczyk 2008b, 286).

Autor dystansuje si¢ zatem od dominu-
jacego, jak si¢ wydaje, w nauce przekona-
nia o wysokiej randze wyznaniowej jednosci
wiladcy i poddanych.

W poczatkach Kosciota w Polsce Urban-
czyk dostrzega pewne okolicznosci pomijane
lub niezupetnie doceniane w dotychczasowej
nauce, ktore niekiedy sprzyjaly i mogly przy-
spiesza¢ budowe struktur koscielnych, a nie-
kiedy mogly ja utrudnia¢ i hamowad. Nad-
spodziewanie szybko, bo zaledwie dwa lata
po konwersji Mieszka, przystano biskupa
Jordana, co mogto by¢

dzialaniefm} prewencyjn[ym}, majac{ym} za-
pobiec rozprzestrzenieniu si¢ tam ,,odstgpstwa”
metodianskiego, czy tez szerzej — rozszerzeniu
wplywéw patriarchatu konstantynopolitaniskie-
go na panstwo piastowskie, co automatycznie

2 Tu Urbatczyk przytacza domyst Sikorskiego:
,Coraz lepiej rozpoznana chrystianizacja Skandyna-
wii czy innych krajéw dostarcza przykladéw, keore
przeczg temu, by kazde dwczesne spoleczefnstwo
w strefie barbaricum traktowalo religic na zasadzie
zobowigzania kolektywnego. Wtadza Mieszka
I zalezna byla przeciez od panowania przez niego
nad wlasng druzyna, a nie od woli ogétu” (Sikorski
2011, 107). Inaczej — zob. Dalewski 2008, 51-61.

zblizyloby Mieszka do Bizancjum. Cesarz i pa-
piez mogli obawia¢ sig, ze taki bedzie skutek
zwigzania si¢ Mieszka z Przemyslidami, kto-
rym Jan XIII, zapewne nie bez powodu, wla-
$nie w 968 roku przypominal, jakim jezykiem
postuguje si¢ Kosciét zachodni (Urbaficzyk
2008b, 243).

Natomiast dlugi, moze nawet dziesig-
cioletni, wakans biskupi po $mierci Jorda-
na — bedacy wedlug Urbaniczyka skutkiem
poparcia przez Mieszka I stronnictwa bawar-
skiego w Niemczech i z tym zwiazanego nie-
przyjaznego stanowiska cesarzowej-regent-
ki Teofano, co w praktyce oznaczalo paraliz
nieokrzeptej polanskiej organizacji koscielnej
— moze zdaniem warszawskiego uczonego
w pewnym stopniu tlumaczy¢ stabe postepy
chrystianizacji w czasach Mieszka I.

Dariusz Sikorski, skadinad krytyczny
wobec ksigzki Przemystawa Urbanczyka,
takze zdecydowanie sceptyczne zapatruje si¢
na stopiefi chrystianizacji za Mieszka I, for-
mutujac hipoteze, iz by¢ moze

wladza Mieszka I w momencie chrztu nie obej-
mowala — jak sie powszechnie przyjmuje — ca-
lego pafistwa Piastéw w postaci Wielkopolski
z pertynencjami, ale jej zakres byt ograniczony
tylko do zachodniej (poznanskiej) czesci Wiel-
kopolski, gdyz pozostalymi czesciami w latach
sze$édziesiatych X wieku wladali dwaj bracia
Mieszka I, a pozniej przez czas jaki$ jeszcze ich
potomkowie (Sikorski 2012b, 197).

Gdyby tak rzeczywiscie bylo, bardziej
zrozumiala stataby si¢ kariera Poznania
jako grodu i jako siedziby biskupa, wyraz-
nie gérujacego w tym wczesnym okresie nad
Gnieznem.

Niestety w powyzszych rozwazaniach,
podobnie jak w niemal wszelkich opracowa-
niach dotyczacych panowania Mieszka I, do-
minowad musi element hipotetycznosci. Nie
sadze, by do konica trafne byly uwagi obu wy-
mienionych historykéw negujace, a przynaj-
mniej redukujace, spoleczny wymiar kultu,
zaréwno poganskiego, jak i chrzescijanskie-
go, w warunkach wczesnego $redniowie-
cza. Nie wida¢ takze szans na wypracowanie
w nauce jednolitego lub chociaz zblizone-
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go pogladu na motywy, jakimi kierowat sie
Mieszko I (oraz inni wladcy chrystianizato-
rzy) przy podejmowaniu decyzji o konwers;ji.
Motyw wewnetrznego przekonania, mogacy
w niektérych przypadkach istotnie odgry-
wac role, pozostaje poza mozliwosciami ba-
dawczymi, cho¢ dociekania Michatowskiego
(o ktérych za chwile) nastawiaja w tej kwestii
nieco bardziej optymistycznie. Zrodla doty-
czace konwersji Mieszka I znowu — podobnie
jak w niektérych innych przypadkach — eks-
ponuja, bodaj zbyt przesadnie, role perswa-
zji i przykladu chrzescijanskiej zony. Na og6t
rozwazania na temat przyczyn sklaniajacych
ksiecia polanskiego do przyjecia chrztu kon-
centruja sie, z réznym rozlozeniem akcen-
téw, na okoliczno$ciach ,historycznych” —
zewnetrznych i wewnetrznych. Jezeli chodzi
o te pierwsze, to, jak wiadomo, dla dawniej-
szej nauki polskiej typowy byl poglad o che-
ci uprzedzenia aspiracji pafistwa i Kosciola
niemieckiego do rozszerzania ich wplywow
na ziemie polskie, co mogto skutkowac uza-
leznieniem pod wzgledem koscielnym i poli-
tycznym. Poglad ten zostal zaraz po II woj-
nie $wiatowej najpelniej zakwestionowany
przez Labude i zastapiony motywem an-
tywieleckiego sojuszu polansko-czeskiego,
a w ostatnim z géra juz pétwieczu coraz bar-
dziej akcentuje si¢ nie domniemany zasadni-
czy antagonizm polsko-niemiecki w czasach
pierwszych Piastéw, lecz raczej wspdlnote in-
tereséw i wielorakie wzajemne powigzania.
Znacznie bardziej przekonuje poglad o decy-
zji chrztu jako manifestacji gotowosci wla-
czenia swego kraju i ludu w obreb wyzszej
europejskiej wspolnoty religijno-kulturowej,
jezeli za$ chcieliby$my docieka¢ przyczyn na-
tury politycznej, to w pierwszym rze¢dzie ja-
witby sie tu sojusz z Czechami o ostrzu anty-
wieleckim. W&réd motywéw wewnetrznych
za$§ wymienia si¢ zwlaszcza dostrzezenie i do-
cenienie przez wladcéw przydatnosci chrze-
cijafistwa w pilnym zadaniu niwelowania
partykularnych réznic jednoczonego i chry-
stianizowanego kraju oraz podniesienia re-
ligijng sankcjg rangi samego panujacego
i jego rodu. Dostrzegajac znaczny potencjal
perswazyjny tych koncepcji, ktére — rzecz ja-

sna — z reguly wystepowaly zapewne w rdz-
nych kombinacjach, trudno nie zauwazyd,
ze domniemane cele mogly rokowaé zakta-
dane, pozadane dla wladzy skutki dopie-
ro w dluzszej perspektywie czasowej, nieta-
twej do skalkulowania i blizszego okreslenia
nawet przez wladcow bardzo przewiduja-
cych. Uwaga ta dotyczy zwlaszcza perspek-
tywy wytworzenia wspllnoty nowej wiary,
mogacej by¢ sojusznikiem panujacego, jako
ze blizszym (i chyba dla wladcéw chrystia-
nizatoréw oczywistym, nickiedy za$ wrecz
dotkliwym) rezultatem zapoczatkowanych
dzialann konwersyjnych bylo zantagonizo-
wanie przynajmniej cze$ci spoleczefistwa,
zwlaszcza kregéw w jakis sposéb zwiazanych
z dawnym kultem.

Czy poczatki chrystianizacji Polski mia-
ly gladki, bezkonfliktowy przebieg i daly
szybkie rezultaty — trudno powiedzieé
i mimo niewystarczalno$ci zrédel wynika-
jacej z powsciagliwosci ich autoréw (zrozu-
mialej, gdyz pisanej z pozycji zwycigskiego
chrzescijanistwa, cho¢ Thietmar zauwazyt,
ze Jordan bardzo sie trudzil w swojej bisku-
piej postudze) wolno przyjaé, ze byl to pro-
ces skomplikowany, dlugotrwaly i zréznico-
wany zarOwno w sensie przestrzennym, jak
i spolecznym. Trzeba si¢ liczy¢ ze stopniowo
dopiero zanikajacym zjawiskiem dwuwia-
ry i pogansko-chrzescijanskiego synkrety-
zmu religijnego. Przejscie do chrzescijafistwa
nie bylo prostym zastgpieniem jednej wiary
przez inna. Pomijajac oczywiste, zrozumia-
te zjawisko konserwatyzmu wierzen oraz $ci-
stego zwiazku wierzen poganskich z zyciem
i $rodowiskiem, zwlaszcza ludnosci wiejskiej,
pomijajac takze niemniej zrozumialy op6r
kaptanéw poganskich jako przeszkode na
drodze do szybkiej akceptacji nowej religii,
trzeba wskaza¢ bez watpienia monoteistycz-
ny ekskluzywizm chrzeScijanstwa, a tak-
ze — bodaj w jeszcze wigkszym stopniu —
eschatologiczne jego przestanie, aczkolwiek
niewykluczajace w praktyce przekonania
o protekcji sacrum takze w zyciu doczesnym.
Zapewne mniej istotny byt przekazany przez
zrédlo motyw nakazujacy ksieciu fryzyjskie-
mu Radbodowi (VIII w.) rezygnacje z chrztu
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w ostatniej chwili, gdy wtadca zostal poin-
formowany, iz nie moze liczy¢ na spotkanie
w niebie ze swoimi szlachetnymi przodkami
(oczywiScie — poganami) i w zwiagzku z tym
miat stwierdzié, ze woli po $mierci przeby-
waé z nimi niz w towarzystwie biedakéw
i zebrak6éw chrzescijaniskich. Przypuszczal-
nie na ogét jednak kandydatom do konwer-
sji nowa religia kojarzyta si¢ raczej ze spo-
tecznie eksponowanymi jej wyznawcami.

Za bardzo inspirujagce w kontekscie ni-
niejszych obserwacji uznaje rozwazania Ro-
mana Michalowskiego, wylozone zwlaszcza
w artykule Chrystianizacja monarchii piastow-
skiej w X-XI w. (Michalowski 2008). Mam co
prawda watpliwosci, czy przywolana przez
niego na poczatku koncepcja brytyjskiej me-
diewistki Barbary Yorke®, wedlug ktérej po-
czatek chrystianizacji jakiego$§ kraju wy-
znacza konwersja pierwszego wladcy, a jej
koniec — moment, ,kiedy juz zaden wtadca
poganski nie zasiada na tronie”, jest trafnym
podejéciem badawczym, nawet jezeli moze
chodzi¢ jedynie o konwersje oficjalng, nie-
wiele méwigca o stopniu rzeczywistej chry-
stianizacji spoleczenistwa. To, co w Anglii an-
glosaskiej zajeto niemal cale stulecie (od roku
597 do lat 80. VII wieku, ,kiedy to poga-
nin po raz ostatni siegnal po wtadze”), u Po-
lan musialo mie¢ znacznie szybszy przebieg,
poniewaz nic nie wiadomo o tym, jakoby
po chrzcie Mieszka I kiedykolwiek panowat
tam, czy choéby pretendowal do panowa-
nia, wladca poganski. Oczywiscie, trzeba
mie¢ na uwadze skapo$¢ podstawy Zrédio-
wej w przypadku Polan, nieporéwnywalnej
z opisem dziejéw Anglii VII stulecia, przede
wszystkim z kapitalnym dzietem Bedy Czci-
godnego. Zastanawia takze ostrozny prag-
matyzm niejednego wladcy anglosaskiego,
wyrazajacy si¢ na przyklad stosunkowo dhu-
gim okresem akceptacji dla istnienia $wia-
tyf poganskich? czy znana takze ze stosun-

> Znanej w Polsce ze wzgledu na przeklad jej
ksiazki: Krdlowie i krilestwa Anglii w czasach Anglosa-
séw 600-900 (Yorke 2009).

4 W Kencie na przyklad wspomniane sanktu-

kéw skandynawskich sytuacja polegajaca na
tym, ze syn chrzescijanskiego ojca pozosta-
wal przy tradycyjnej wierze, a mogaca si¢
tlumaczy¢ zar6wno niepewnoscia ojca co do
stusznosci i przydatnosci konwersji, jak row-
niez liczeniem sie z ewentualno$cia powro-
tu do poganstwa w przypadku reakcji spo-
teczenistwa. Zjawisku ,dystansu, z jakim
wladcy chrzescijanscy traktowali swoja nowg
religie”, nie przecza towarzyszace mu nie-
kiedy ,,wypadki $wiadczace o daleko idacej
identyfikacji z wiara Chrystusa”, takie jak:
dobrowolne rezygnacje z panowania (by za-
konczy¢ zycie w klasztorze), oddawanie cé-
rek do klasztoru i zapoczatkowany juz w VII
wieku religijny kult krolow (przede wszyst-
kim meczennikéw za wiare) i pan z krélew-
skiego rodu.

Sytuacja w panstwie Mieszka I i Bole-
stawa Chrobrego, jak stara si¢ wykaza¢ Mi-
chatowski, réznita si¢ od stosunkéw anglosa-
skich zasadniczo. O poganstwie lub apostazji
wladcéw nic nie wiadomo (domyst apostazji
w stosunku do Bezpryma nie wydaje si¢ traf-
ny), o S$wiatyniach poganskich trwajacych
(lub ozywajacych) w czasach kryzysu monar-
chii pierwszych Piastéw nie zachowaly si¢ zad-
ne wiarygodne $wiadectwa zrddel pisanych,
a ewentualne archeologiczne $lady takiego
zjawiska (np. w Gnieznie, Wroctawiu czy Kal-
dusie) sa nad wyraz nikle i watpliwe. Nikle,
ale wiarygodne wydaja si¢ $lady oddawania
Piastéwien do klasztoru, natomiast wczesnych
prob wynoszenia na oftarze wladcow polan-
skich rzeczywiscie nie sposéb si¢ dopatrzed, co
jednak moglo by¢ rezultatem réznych przy-
czyn, z ktérych Michatowski podnosi, iz

$wieci krolowie, ktorzy nie byli meczennikami
i ktérzy na dodatek ostatnich lat zycia nie spe-
dzili w klasztorze, nalezeli az do polowy XI w.
do niezwyklych rzadkosci. Brak kanonizacji
Mieszka I i Bolestawa Chrobrego niczego tedy
by nie ujmowal chrzescijanskiemu charaktero-

aria ulegly likwidacji dopiero w czterdziesci lat po
chrzcie pierwszego kréla, za panowania jego wnu-
ka, mimo ze przez caly czas tamtejsza stolica bisku-
pia byla obsadzona” (Michatowski 2008, 11).
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wi monarchii pierwszych Piastéw (Michatowski
2008, 49).

Roman Michalowski w swoim nad wy-
raz instruktywnym studium stara si¢ wy-
kaza¢ szczegblng gorliwos¢ religijng dwoch
pierwszych Piastow, wyrazajaca si¢ zwlaszcza
w dwoéch dziedzinach: prawodawczej (wraz
z egzekwowaniem prawa) i misyjnej. W tej
pierwszej chodzi o po§wiadczona przez kro-
nikarza Thietmara — i najwyrazniej aprobo-
wang’ — nadzwyczajna surowos$¢ Bolestawa
Chrobrego w stosunku do nieprzestrzega-
jacych zakazu spozywania migsa w okresie
Wielkiego Postu (kara wybicia zebéw) oraz
wobec cudzotoznikéw i rozpustnikéw, jak
réwniez obowiazywanie w ,czasach pogan-
skich jego ojca” zwyczaju obcinania giéw zo-
nom zmartego oraz okrutnego karania nie-
rzadnic (Kronika 1953, VIII, 3) Okazuje sie,
ze kary te zdecydowanie wykraczaly poza to,
czego wymagalo dwczesne prawo kanonicz-
ne, a takZe znane nam wczesniejsze lub zbli-
zone w czasie zagraniczne ustawodawstwo
$wieckie. Innowacja polska bylo przedtuze-
nie 0 dwa tygodnie w blizej nieokre§lonym
momencie przed rokiem 1018 (czas powsta-
nia kroniki Thietmara) okresu zakazu spozy-
wania miesa, ,przed 1018 r. Kosciét polski
samodzielng decyzjg dokonal zmiany w pra-
wie kanonicznym. Szta ona w kierunku jego
zaostrzenia. Wprowadzono mianowicie za-
kaz jedzenia migsa takze w przedposciu”
(Michalowski 2008, 29; por. tez Michatow-
ski 2002, 5-40).

Zastanawiajac sie nad przyczynami nie
tylko statosci, lecz takze gorliwosci religijnej,
niekoniecznie oczywistej u wladcéw konwer-
tytéw lub nalezacych do najwcze$niejszych
generacji  chrzedcijaniskich, Michalowski
w odniesieniu do pierwszej z wymienionych
wlasciwoéci zwraca uwage na niemaleja-
cg ,uzyteczno$¢” chrzescijanstwa dla pierw-

> ,Prawo Boze bowiem, $wiezo w tym kraju
wprowadzone, wigkszej nabiera mocy przez taki
przymus, niz przez post ustanowiony przez bisku-
pow” (Kronika 1953, VIII, 2).

szych Piastow, ujawniajaca sic w pomyslnym
na ogdl rezultacie wojen i podbojéw, a tak-
ze na bliskie zwigzki z wladcami i arystokra-
¢ja niemiecka. Zrédet gorliwosci natomiast
dopatruje sic w przekonaniu pierwszych
Piastéw, zwlaszcza Bolestawa Chrobrego,
o szczeg6lnej roli i osobistej odpowiedzial-
no$ci wladcy nie tylko za wlasne postgpowa-
nie, lecz takze za postgpowanie ogdtu jego
poddanych.

Nie mozna zaprzeczyé, ze wywody Mi-
chalowskiego istotnie poglebiaja refleksje
nad okoliczno$ciami i uwarunkowaniami
pierwszych dekad chrze$cijanstwa w Polsce,
gdyz wskazuja na malo dotad dostrzegane
czy niedoceniane ich aspekty. Wzmacniaja
ten kierunek dociekan, ktéry w mniejszym
stopniu akcentuje czysto polityczne, badz
szerzej — doczesne motywy ich dziatalno$ci,
wyzej natomiast stawia wewnetrzne prze-
konania i pragnienia. Inaczej méwiac: wiara
pierwszych wladcow polanskich byla glebo-
ka, nie mozna im przypisywa¢ wyrachowa-
nia ani oportunizmu politycznego. Jak wi-
dzimy, koncepcja ta, cho¢ bardziej stosuje sie
do Bolestawa Chrobrego niz do Mieszka I
(co jednak moze by¢ uwarunkowane stop-
niem naszej szczatkowej wiedzy o tym ostat-
nim), kazalaby inaczej nieco zapatrywa¢ si¢
na rezultaty i postawe Mieszka I wobec no-
wej wiary, niz to zdawaloby si¢ wynikac z da-
nych archeologii oraz badaf nad architektu-
ra sakralna czaséw pierwszych Piastéw i ich
wspomnianych wyzej interpretacji Urban-
czyka i Sikorskiego. Bedziemy musieli sie za-
pewne pogodzi¢ z ambiwalencja (z naszego,
bo niekoniecznie z dwczesnego punktu wi-
dzenia) postawy Chrobrego. Z jednej strony
rysuje sie obraz wladcy bezwzglednego i au-
torytarnego (cho¢ nawet Thietmar nie za-
rzuca mu okruciefstwa, a surowos$¢ karania
grzesznikéw, jak widzieliSmy, bez zastrzezen
aprobuje), niezbyt przejetego matrymonial-
nymi nakazami i zakazami Ko$ciota (cho¢
szacunek do Kosciota i usilne popieranie go
akcentuje Gall Anonim); z drugiej mamy
wizerunek czlowieka gleboko wierzacego,
dziatajacego w poczuciu obowiazku chrzesci-
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jafiskiego wychowania swoich poddanych i,  (cho¢, jak siec domyslamy, zapewne sam nie
jak nie bez zdziwienia konstatuje Thietmar,  umial czytac i pisac) swoje grzeszne postgpo-
,posrod tylu zdroznosci” medytujacego, ba—  wanie i spos6b odpokutowania za ,,zbrodnie”
wrecz badajacego na podstawie ,kanonéw”  (Kronika 1953, VI, 92)°.
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The Baptism of Poland: some new views and interpretations

SUMMARY
he imminent 1050" anniversary of prince Mieszko I adopting Christianity (as the event is most
like to have taken place in 966) will invite attention of academic circles. These issues are of ex-
treme importance from the point of view of the oldest history of Poland and, despite the efforts of gen-
erations of Middle Ages scholars, fail to be scientifically recognised.

Any scholar specialising in Poland’s oldest history is likely to know by heart all the sources referring to
or possibly referring to the beginning of Christianity and the Church in Poland. Each of these sources has
been analysed and vetted many times over. It would seem therefore that we are not able to learn anything
new from the sources. However, it turns out that a new view is a possibility together with suggestion on re-
interpreting the same sources. Sometimes this may lead to new discoveries or at least plausible hypotheses.

When looking for the new ways of shedding light on a situation as murky as the beginning of Pol-
ish Christianity, the reliable written sources need to be underpinned with the related archaeological
discoveries and the other supporting disciplines and areas like history of architecture, biological and
historical anthropology, paleobiology. It is impossible to overrate the achievements of archaeology in
explaining various important issues related to the pre- and the early Piast dynasty Poland including is-
sues faced by helpless historians relying solely on the written sources.

Recently, history and archaeology may boast many notable achievements which have largely changed,
are changing or may change our opinion on the beginning of the state, Christianity and the Church in
Poland. By limiting myself to a few examples, I will indicate works on the Middle Ages by Gerard Labu-
da, Roman Michalowski, Przemystaw Urbaniczyk, Przemystaw Wiszewski and Dariusz Andrzej Sikorski.
These authors have tried to examine one of the most important and also most difficult issues related to
the origins of Christianity in Poland. The scholars focus on the nature of the process, its rate and the actu-
al results. One of the most important components is the role of the first rulers of Poland whose direct in-
volvement largely affected the spread of Christianity among the elites and in the society. In the face of the
weak institutional structures of the Church of that time, it seems that propagation of the Christian faith
in Poland results from this dominating role of the state i.e. the ruler and his closest associates.
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Koscielne obchody milenium chrztu Polski

The religious celebration of the millennium of Poland’s
baptism

ABSTRACT: The religious celebration of the millennium of Poland’s baptism stemmed from an opinion
that the Polish society needed new evangelization in order to compensate for the nightmare of WW1II
accompanied by deterioration of moral standards. The process was reinforced by the new political sys-
tem introduced to Poland after the war. Therefore, the Great Novena project was launched according
to which each year was dedicated to a different problem. The millennium celebrations culminated in
Gniezno, Poznan and Czgstochowa. Their grandiosity and the number of the participating Catholics
were evidence that the Polish society had remained faithful to the religion and the Church, despite the
propagation of atheism.

KEYWORDS: millennium, proclamation, the Great Novena, the Millennium of the Polish State.

ROCZNICE ZAWSZE SKLANIAJA DO REFLEKSJI. TYM BARDZIE] GDY JEST TO TYSIACLECIE. Dla-
tego tuz po wojnie, mimo szczegdlnej sytuacji, swiadomos¢ koniecznosci odpowiednie-
go przygotowania sie do milenium zrodzila sie nie tylko w Kosciele, ale i we wladzach pan-
stwowych. Szybko pojawily sie tez pierwsze inicjatywy z tym jubileuszem zwigzane. Podej-
mowaly je obie strony, oczywiscie z rézng motywacja. Pod koniec lat 40. wladze panstwowe
zainicjowaly badania nad poczatkami pafistwa polskiego, powotujac Kierownictwo Badan
nad Poczatkami Pafistwa Polskiego z profesorem Aleksandrem Gieysztorem na czele. Na-
wet dzi§ nie sposOb przecenic zastugi 0s6b zaangazowanych w to dzieto (Noszczak 2006, 12).
Przede wszystkim jednak polski Ko$ciét docenial waznos$¢ milenium i takze rozpoczal stosow-
ne przygotowania. Ich gtéwnym celem bylo podjecie badaf nad dziejami Kosciota. Na za-
chodzie powolano nawet do zycia czasopismo naukowe ,Nasza Przeszlo$¢”, jednak tragiczna
polska rzeczywisto$¢ szybko zdobyla przewage nad rozwazaniami rocznicowymi. Szczegélnie
trudna byla pod tym wzgledem pierwsza potowa lat 50., kiedy to komuni$ci starali sie do-
prowadzi¢ do wewnetrznego rozbicia polskiego Kosciota. Wielu kaplanéw znalazlo sie w wie-
zieniach, odbywaly si¢ procesy biskupdéw, wreszcie aresztowano samego prymasa. W tych
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warunkach zorganizowanie przygotowan do
obchodéw milenium nie byto mozliwe, Ko-
$ciot musiat przeciez walczyé o przetrwanie.
Dopiero zmiany w systemie, ktérych wyraz-
nym symptomem byta odwilz po $mierci J6-
zefa Stalina, dawaly szans¢ na normalnosc.
Kosciét moégt wreszcie wyj$é spoza obrebu
muréw do spoleczenstwa. Znalazlo to wy-
raz w zorganizowanych w Czestochowie Slu-
bach Narodu z okazji trzechsetlecia obrony
Jasnej Gory i Slubéw zlozonych przez kré-
la Jana Kazimierza we Lwowie. Warto pod-
kresli¢, ze nie byly to jedyne uroczystosci,
jakie woéwczas zorganizowano. Co wazne,
tekst modlitwy przygotowal internowany
prymas. Opracowal on takze wieloletni pro-
gram odnowy religijnej narodu. Wstepem
do jego realizacji mialy by¢ whasnie Sluby
Jasnogorskie. Dokonaly sie one 26 sierpnia
1956 roku. Koncentrowaly si¢ na najwaz-
niejszych problemach tego okresu: trwalo-
$ci rodziny, obronie zycia, wiernosci matzen-
skiej i walce z wadami spotecznymi. Masowy
udziat pielgrzyméw w tej uroczysto$ci mu-
sial u§wiadomi¢ wladzom totalne fiasko dok-
trynalnych zalozen laicyzacyjnych. Podobne
uroczystosci odbyly sie w calej Polsce 5 maja
1957 roku. Zgodnie z planem w tym dniu
we wszystkich parafiach powt6rzono Sluby
Jasnogérskie. Mialy one by¢ odtad odnawia-
ne na rozpoczecie kazdego kolejnego roku
przygotowan do milenium.

Opracowany przez prymasa wieloletni
program przygotowan do uroczysto$ci mile-
nijnych, nazwany Wielka Nowenna, miat za
zadanie doprowadzi¢ do zmian w mentalno-
$ci polskiego spoleczefistwa, czg$ciowo zde-
moralizowanego okupacja niemiecks i lata-
mi komunistycznego bezprawia po wojnie.
Okolicznosci te ostabialy spoteczno$é¢ kato-
licka, z ktérej, jak pisze Zygmunt Zielifiski,
»ubywali ludzie zdecydowani p6j$¢ za ofer-
ta rezimu” (Zieliaski 2009, 134). Byloby
bowiem oczywiScie duzym uproszczeniem
stwierdzenie, ze caly naréd opieral si¢ nowe-
mu systemowi. Dla cze$ci Polakéw stat sie
on przeciez symbolem rzeczywistego awan-
su spolecznego. Jednoczesnie jednak religij-
nos¢, przynajmniej ta zewnetrzna, wzrasta-

ta, zwlaszcza na wsi. Mogto to rodzi¢ obawy
o pojawienie si¢ réznych form przystosowa-
nia do nowej rzeczywistosci. ,Moralna de-
gradacja spoleczenistwa i jego zobojetnienie
na tradycyjne warto$ci obyczajowe i kultu-
rowe {...} szla w parze z relatywizacja mo-
ralnych norm wspélzycia spotecznego i in-
dywidualnego” (Dominiczak 1997, 354).
Najlepszym dowodem na prawdziwos¢ tej
tezy bylo szerzace si¢ pijanstwo, rozluznie-
nie norm moralnych, powszechne kradzieze,
brak poszanowania pracy itp. Z punktu wi-
dzenia prymasa naréd wymagal wiec inten-
sywnej katechizacji. W Slubach Jasnogér-
skich, tak jak Jan Kazimierz przed 300 laty,
teraz caly nar6d przyrzekal poprawe moral-
ng. Jak zauwaza ksiadz Zielinski, ,{nlowen-
na to 9 lat utrwalania postanowien, rachun-
ku sumienia i rozliczen ze zdobyczy i klesk.
Sluby i Nowenna oznaczaly pewien pro-
gram, ktéry z kolei miat w naturalny spo-
séb wprowadzi¢ naréd w obchody Tysiac-
lecia Chrztu Polski” (Zielinski 2009, 133).
Nowenna zatem miata oznacza¢ powszechne
nawrGcenie i prace kazdego Polaka nad sobg.

Aby wydoby¢ Polakéw z tego religijno-obycza-
jowego marazmu, Episkopat planowal reali-
zowal w ramach Wielkiej Nowenny program
swoistej rechrystianizacji. Pierwszym krokiem
bylo poglebienie §wiadomosci, ze Polacy sg na-
rodem chrzescijafiskim. Drugim: oczyszczenie
i poglebienie ich zycia religijnego. Trzeci i ostat-
ni polegal na uzdolnieniu narodu do apostol-
skiego objawienia jego chrzescijafiskiego obli-
cza, a takze usuwaniu laicyzacji i znieksztalcen
chrze$cijanstwa, spowodowanych przez grzech
(Zieliaski 2009, 133).

Mozna stwierdzi¢, ze wieloletni i bardzo
napiety program odnowy narodu byl nawet
zbyt ambitny, zaprojektowany przez heroicz-
ng jednostke na miare idealnego i réwnie he-
roicznego narodu. Jak pisze Zielifiski, sku-
piato si¢ wokoét tego przedsiewziecia nie tylko
kaznodziejstwo, ale takze katecheza. Wierni
musieli jednak zar6wno uczestniczy¢é w or-
ganizowanych nabozefistwach, jak i $wiado-
mie przezywal omawiane tre$ci, a nastep-
nie dostosowywac do nich wlasne zycie, co
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nie zawsze bylo fatwe. Program ten z oczy-
wistych wzgledéw musial wzbudzi¢ niepokdj
po stronie wladz, faczyt bowiem religi¢ z na-
rodowa historia, ktérej przedstawianie wla-
dza uwazala za swojg domene. Wielka No-
wenna mogla zagraza¢ $wiatopogladowe;j
indoktrynacji komunizmu, poniewaz

Kos$ciot stwarzal godne zaufania oparcie dla
wszystkich psychicznie wyobcowanych z rze-
czywisto$ci w ktorej zyli; przyciagal nawet ludzi
z aparatu wladzy, kt6rym umozliwial swoiste po-
dwdjne zycie. ...} Jednoczesnie tylko do pewnej
czesci katolikéw docieraly stawiane wszystkim
wymogi moralne (Zielinski 2009, 143).

By sprosta¢ zadaniu, prymas powotal
Ogo6lnopolski Komitet Organizacyjny Ob-
chodéw Rocznicy Tysiaclecia Chrztu Polski,
sam stajac na jego czele. Podobne komitety
powstaly na wszystkich szczeblach struktur
koscielnych, az do parafii. W czasie trwania
Wielkiej Nowenny po Polsce peregrynowa-
ta kopia Obrazu Matki Boskiej Czestochow-
skiej. Kolejne lata Wielkiej Nowenny po-
$wiecone byly innym kwestiom. Pierwszy rok
byl Rokiem Kosciota, obchodzonym pod ha-
stem ,Wierno$¢ Bogu, Krzyzowi, Ewangelii
i Kosciolowi”. Drugi rok byl Rokiem Easki.
Trzeci byt Rokiem Zycia. Jak pisal prymas:
»Wobec powszechnej deprecjacji zycia, jaka
spowodowata ostatnia wojna, trzeba przede
wszystkim mocno osadzi¢ fundamentalng
prawde, ze zycie jest darem Bozym” (, Wia-
domosci Archidiecezji Gniezniefiskiej” 1960,
189). Rok czwarty byl Rokiem Malzenstwa
i mial skupia¢ si¢ na odnowie §wietych we-
zféw malzenstwa katolickiego. Kolejny byt
Rokiem Rodziny. Szésty rok Nowenny — Rok
Wychowania Chrzescijaniskiego — odbywal
sie pod hastem ,Mtodziez wierna Chrystuso-
wi”. Kolejny rok — Rok Milosci i Sprawiedli-
wosci — miat uwrazliwia¢ wiernych na troske
o dobro wspélne i odpowiedzialno$¢ za oj-
czyzne. Miat to by¢ czas walki z wadami na-
rodowymi. Rok dziewiaty Nowenny byt ob-
chodzony jako Rok Wierno$ci Maryi (Miltosz
2007, 17-35).

Kulminacja obchodéw milenium miata
si¢ odby¢ w miejscach oznaczajacych poczat-

ki padstwowosci polskiej i polskiego Ko$cio-
ta: w Gnieznie i Poznaniu. Uznano bowiem,
ze Mieszko przyjal chrzest w wigilie Wielka-
nocy, czyli 14 kwietnia 966 roku, w stolicy
panstwa — Poznaniu. Jak stwierdzil w swej
bozonarodzeniowej homilii arcybiskup An-
toni Baraniak:

Cho¢ rozmaici historycy sila sie na umiejsco-
wienie chrztu Mieszka poza Poznaniem, to jed-
nak stwierdzi¢ musimy, ze Poznaf od zarania
dziejow mial pierwsza siedzibe biskupia i ka-
tedre, ad quam omnes convenerunt. Stusznie
— tu do pierwszego biskupa Jordana — paste-
rza pierwszej diecezji polskiej, przybywali du-
chowni i wierni, by tak jak wy dzisiaj weseli¢
sie w Chrystusie (Alokucja Wigilijna 1966, 34).

Stolicg koscielng stalo sie Gniezno — sie-
dziba pierwszej archidiecezji. Rola obu archi-
diecezji w organizacji centralnych obchodéw
byta wiec wyjatkowa. Pod koniec 1965 roku
zdecydowano, ze gltéwne obchody odbeds
sie w dniach 2-4 maja 1966 roku na Jasnej
Gorze. Przygotowaniem samych uroczysto-
$ci zajat sie Komitet Obchodéw Tysiacle-
cia Chrze$cijanistwa w archidiecezji pozna-
skiej, powotany przez arcybiskupa Baraniaka
28 czerwca 1965 roku. Do zadan Komite-
tu nalezalo opracowanie programu uroczy-
sto$ci, zebranie materialéw informacyjnych,
opracowanie dziejow archidiecezji, przygoto-
wanie materialéw do pracy duszpasterskiej.
Na czele Komitetu stat biskup Tadeusz Et-
ter. Ponadto arcybiskup Baraniak powo-
tal trzy komisje majace przygotowaé obcho-
dy. Komisji synodalnej przewodniczyt ksiadz
Whadystaw Pawelczyk, komisji historycz-
nej ksigdz Marian Banaszak, a komisji ho-
miletycznej ksiadz Marian Faka. Pod koniec
1965 roku liczba komisji wzrosta do sze$ciu.
Takze w archidiecezji gniezniefiskiej powo-
tano 23 komisje do spraw przygotowan ob-
chodéw milenijnych. W ramach tych dziatan
w dniach 27-29 grudnia 1965 roku dla du-
chowienistwa archidiecezji poznanskiej zor-
ganizowano nawet kurs duszpasterski, po-
$wiecony historii tysiaclecia chrze$cijanstwa
w Polsce (Przygotowanie Duchowieristwa 1966,
62). Wyglaszano na nim wyklady dotycza-
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ce okolicznosci wprowadzenia chrzescijan-
stwa w Polsce (profesor Jézef Kostrzewski;
prezentowano takze najnowsze publikacje
na ten temat) oraz ukazujace zaangazowanie
Kosciota w historie Polski.

Systematycznie zwolywano takze kon-
ferencje dla ksiezy, przygotowujace ich do
pracy duszpasterskiej w kolejnych latach
Wielkiej Nowenny. W tym okresie w obu
archidiecezjach odbywaly si¢ rézne uroczy-
sto$ci adresowane réwniez do wiernych. Jed-
na z form przygotowania wiernych byly piel-
grzymki do miejsc otoczonych kultem. Na
terenie wojewodztwa poznanskiego bylo
takich miejsc 25, zdecydowana wigkszos¢
zwiazana z kultem maryjnym. Corocznie 24
kwietnia odbywal si¢ w GnieZznie odpust —
Dni Wojciechowe — gromadzacy okoto 30
tysiecy oséb. W tych szczegblnych miesia-
cach duchowni zachecali swych parafian do
podejmowania zobowiazan indywidualnych
w zwiazku z tysiacleciem chrzescijafistwa.
Wierni mieli deklarowaé fakt posiadania
krzyzy w mieszkaniach, codziennej modli-
twy, uczestniczenia w nabozefistwach, sys-
tematycznego przystepowania do spowiedzi
i komunii $wietej. W wyznaczonych termi-
nach ksi¢za organizowali konferencje stano-
we lub spotkania z wybranymi grupami za-
wodowymi. Pod koniec 1965 roku biskupi
dokonywali wizytacji poszczegdlnych para-
fii. Wraz z parafialnymi rekolekcjami wiel-
kopostnymi miala si¢ odbywa¢, jezeli to bylo
mozliwe, calodobowa adoracja relikwii drze-
wa krzyza §wietego. Przygotowaniem objeto
takze dzieci i mlodziez. W czasie katechiza-
¢ji poruszano tematy zwigzane z obchodami
tysiaclecia chrztu Polski oraz uczono dzieci
przewidzianych programem obchodéw mo-
dlitw i piesni. Réwnoczes$nie podjeto odpo-
wiednie przedsiewzigcia dla zapewnienia
uroczystosciom nalezytej oprawy — budo-
wano wiec oltarze, ambony itp. W perfek-
cyjny sposéb zadbano takze o odpowiednia
frekwencje w czasie uroczysto$ci central-
nych: kazda parafia archidiecezji gnieznieni-
skiej zobowiazana zostala do wydelegowania
na kazdy dzief obchodéw innej grupy wier-
nych. Uroczysto$ciom o charakterze religij-

nym mialy towarzyszy¢ wystawy, na ktérych
eksponowano zabytki archiwalne (r¢kopisy,
starodruki itp.), a takze przedstawiano hi-
storie¢ archidiecezji (Sacrum Poloniae Millen-
nium; por.: Jankowiak 2000, 395-407; Sku-
pien 2007).

Po powrocie z Rzymu, 31 grudnia 1965
roku, prymas zwolal w Gnieznie posiedze-
nie komitetu obchodéw milenium. Pod-
czas tego spotkania postanowiono, ze glow-
ne uroczysto$ci koscielne beda si¢ skladaly
z dwoch czeéci. Pierwsza miata rozpoczaé sie
w Gnieznie 14 kwietnia, w maju druga czes¢
obchodéw miala zostaé przeniesiona do Cze-
stochowy. Kulminacyjny punkt obchodéw
zaplanowano na 14 kwietnia — dziefi roczni-
cy przyjecia chrztu przez Mieszka. Zaktada-
no, ze do Gniezna przyjada w tym dniu dele-
gacje parafialne z catego kraju.

Polskim milenium zyl caly Kosciél po-
wszechny. 17 grudnia 1965 roku papiez Pa-
wel VI skierowat na rece prymasa list, w kt6-
rym, nawigzujac do tego wydarzenia, wyrazil
cheé przybycia do Polski.

Od poczatku 1966 roku przygotowania
wkroczyly w decydujaca faze. Podczas homi-
lii wygloszonej 1 stycznia w GnieZnie pry-
mas powiedziat:

Przed chwila zakonczyl swe zycie rok 1965.
W tym momencie wchodzimy w rok wielkie-
go Milenium ochrzczonego, katolickiego naro-
du polskiego. Oczekiwalismy tej chwili od daw-
na. Wielu z nas — wsrdd nich i ja — myslalo, ze
sie jej nie doczekamy. Bog jednak rzadzi naro-
dem, jego dzie¢mi i ich zyciem, dlatego dzis, 1.
stycznia 1966 r., w pierwszym dniu roku mi-
lenijnego, roku wielkiego , Te Deum” Narodu
Polskiego, stajemy tutaj, aby w Prymasowskiej
Bazylice rozpoczaé dziekczynienie Bogu w Tréj-
cy jedynemu ...} za tysiac lat wierno$ci Bogu,
Krzyzowi, Ewangelii $wictej i Kosciolowi Chry-
stusowemu (Wyszyfiski 1996b, 7).

30 stycznia we wszystkich kosciotach od-
czytano list pasterski Episkopatu Polski. Pi-
sano w nim:

Najmilsze Dzieci Boze Narodu Polskiego! Bi-
skupi polscy zwiastuja Wam radosna wies¢!
Rozpoczynamy rok jubileuszowy Tysiaclecia
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Chrztu Polski, rok wielkiego Te Deum Naro-
du, dzickczynienia wobec Trojcy Swictej za pa-
nowanie chrzescijanistwa (List pasterski Episkopa-
tn 1975, 423).

Ostateczny program gnieznienskich ob-
chodéw milenium prymas zatwierdzil po
konferencji, 3 lutego 1966 roku.

Zgodnie z planem ko$cielnym central-
ne uroczysto$ci milenijne rozpoczely si¢
w Gnieznie 9 kwietnia 1966 roku, przy
czym obchodom ko$cielnym towarzyszyly
konkurencyjne przedsigwzigcia pafistwowe.
O godzinie 17.30 ksieza z terenu Gniezna
mieli udac si¢ procesjami ze swoimi parafia-
nami do katedry, gdzie zaplanowano uroczy-
ste wprowadzenie kardynata Wyszynskiego
do $wiatyni. Okolo o$miu tysiecy wiernych
zgromadzilo sie w katedrze i wszystko prze-
biegalo zgodnie z planem. Ksigza gniez-
niefiscy powitali kardynata Wyszynskiego,
a nastepnie procesja udata si¢ do katedry.
Whiesiono takze paschal katedralny i pas-
chaly gniezniefiskich parafii. W czasie na-
bozefistwa prymas odczytal tekst jubileuszo-
wego odnowienia obietnic chrztu, ktéry byt
nastepnie powtarzany przez wiernych. Cere-
monie zwieficzyla uroczysta msza $wigta. Na
jej zakonczenie biskupi udzielili zgromadzo-
nym blogostawiefistwa. Kardynal Wyszyn-
ski wspominal: ,Wraz z Sobota Wigilijna
konczy si¢ Wielka Nowenna Narodu przed
Tysiacleciem Chrztu Polski. Dziewigc¢ lat wy-
dajnej pracy. { ...} Trzeba mie¢ przed oczyma
ogrom tej pracy polaczonej z modlitwa, czu-
waniami, umartwieniami, udreka, jakze nie-
kiedy dokuczliwa [...}” (Wyszyniski 1996a,
51). W tym samym czasie w poszczegdl-
nych parafiach Gniezna wierni gromadzili
sie¢ w specjalnie udekorowanych kosciotach.

Nastepnego dnia, w niedziele 10 kwiet-
nia, koscielne obchody rozpoczeta proce-
sja rezurekcyjna i uroczysta msza $wieta.
W czasie jej trwania biskupi poinformowa-
li wiernych, ze wtadze nie wyrazilty zgody na
procesj¢ przez miasto, motywujac odmowe
zakléceniem porzadku i bezpieczeistwa pu-
blicznego. Mimo odwolania sie od tej decy-
zji, zgody na procesje nie uzyskano. W go-

dzinach rannych we wszystkich kosciotach
Gniezna odbywaly si¢ polaczone z mszg pro-
cesje rezurekcyjne, podczas ktérych odczyty-
wano list prymasa do wiernych. Pisal w nim:

Tegoroczna Wielkanoc milenijna jest dla nas
$wietem nad $wietami, radoscia nad radoscia-
mi. [...} Wielkanoc od wiekéw byta w Polsce
nie tylko glebokim przezyciem religijnym, ale
takze Swietem i przezyciem narodowym. Tym
bardziej jest nim Wielkanoc milenijna. {...}
Dziekujac Bogu [...} za Zywa wiare narodu
w wielkanocne odnowienie, czynimy postano-
wienie, ze wiary tej broni¢ bedziemy wytrwale

[...1 (Wyszynski 1996b, 23-24).

Po poludniu, o 17.00, nastapilo uroczy-
ste przyjecie wedrujacego Obrazu Matki Bo-
skiej Czgstochowskiej. Dotarl on do Gniezna
z wojewOdztwa bydgoskiego. Zostal uro-
czy$cie wniesiony do katedry. Przed katedra
zgromadzito si¢ okoto dziewieé tysiecy os6b.
Ceremonie¢ powitania rozpoczeto od$piewa-
nie pie$ni Bogurodzica. Péinym wieczorem
odbyla si¢ uroczysta adoracja przy Oltarzu
$w. Wojciecha.

Kolejny dzien, 11 kwietnia, rozpoczeto
od uroczystego odsltonigcia obrazu. Odpra-
wione msze byly poswigcone rodzinie i za-
sadom chrze$cijaniskiego zycia malzonkéw.
Sume pontyfikalna odprawit arcybiskup
wroctawski Bolestaw Kominek. Obchodom
towarzyszyly koncerty chéréw, modlitwy
i pogadanki, m.in. na temat dziejéw Gnie-
zna. Po poludniu odbyta si¢ konferencja sta-
nowa dla rodzicéw zatytulowana ,Katolic-
kie stanowisko na temat §wiadomej regulacji
urodzin”.

Uroczystosci koscielne 12 kwietnia roz-
poczelo Te Deum mlodziezy katolickiej.
W czasie odprawionej mszy podkreslono,
ze Kosciét musi dazy¢ naprzéd mimo prze-
§ladowan, korzystajac ze wsparcia w postaci
wiary. W kazaniach apelowano do mlodziezy,
by ,oddata si¢ w macierzyniskg niewole Ma-
ryi” i ja nasladowala. Przez caly dzien trwa-
ta adoracja w kaplicy Matki Boskiej Czesto-
chowskiej. Do Gniezna przybywaly takze
delegacje mtodziezy z poszczegélnych pa-
rafii. W godzinach popotudniowych odmoé-
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wiono modlitwy w intencji polskiej mtodzie-
zy oraz polskiego duchowienistwa. Podczas
konferencji stanowej dla mlodziezy wygto-
szono wyktad ,Mlodziez wierna Koscioto-
wi”. Odbyta si¢ takze kolejna pogadanka
z cyklu , Dzieje Gniezna”.

Nastepny dziedi obchodéw koscielnych,
13 kwietnia, po§wiecony byl dzieciom. Roz-
poczeto go uroczyste Te Deum dzieci kato-
lickich. Rankiem wygloszony zostal wyklad
»Wierno$¢ Bogu przez trwala i czynng mi-
tos¢ blizniego”. Kazania przypominaly dzie-
ciom o obowiazkach wynikajacych z przyje-
cia chrztu i wskazywaly Matke Boska jako
wz6r. Po porannej mszy nastgpita ceremo-
nia powtérzenia aktu chrztu i zlozenia przy-
rzeczenia wiernosci Kosciotowi. Po potudniu
odmoéwiono modlitwe za Polakéw zmarlych
w minionym tysiagcleciu. Na cmentarzu od-
byta si¢ dalsza cz¢$¢ uroczystosci. Wyglo-
szone tam kazanie po$wiecone bylo ,poko-
leniom, ktére odeszly”. W czasie wieczornej
modlitwy przypomniano szczegdlnie o ubo-
gich, chorych i cierpigcych, akcentujac ko-
nieczno$¢ niesienia im pomocy. Wieczorem
w katedrze ksigdz Marian Aleksandrowicz
wyglosit wyktad , Troski Kosciola o zabytki
pismiennicze”.

Wyjatkowo uroczysty przebieg mialy ob-
chody z 14 kwietnia. Po odstonieciu Obra-
zu Nawiedzenia i uroczystym Te Deum na-
rodu, procesyjnie wprowadzono kardynala
Wyszynskiego do katedry, gdzie uczestniczyl
we mszy $wictej. Przed potudniem odbyto
si¢ uroczyste wySwiecenie klerykéw. Po ce-
remonii religijnej rozpoczeta sic w katedrze
sesja naukowa po§wigcona metropolii gniez-
niefiskiej; odbywala si¢ ona pod przewodnic-
twem kardynata Wyszynskiego. Wyklad na
temat poczatkéw panstwa polskiego i roli
Gniezna jako stolicy pierwszych Piastéw wy-
glosil doktor Jerzy Kloczkowski z Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego. Po zakon-
czeniu konferencji duchowiefistwo i wierni
przeszli w procesji do Ottarza Tysiaclecia,
przy ktérym odprawiono msz¢ Swietg. Cele-
browat ja ksiadz prymas, on takze wyglosit
kazanie. Uroczysto$¢ zgromadzita okolo 40
tysiecy wiernych. Wtadze staraly sie zakté-

ci¢ jej przebieg i dlatego nad zgromadzony-
mi wiernymi przelecial do§¢ nisko, z ogrom-
nym hukiem, wojskowy odrzutowiec, potem
nad thumem krazyt wojskowy helikopter.

O godzinie 18.00 uroczystemu Te Deum
towarzyszyto bicie dzwonéw, nie tylko
w Gnieznie, lecz w calej Polsce. Nastepnie od-
$piewano piesn Boze, cos’ Polskg i odprowadzo-
no biskup6éw do rezydencji prymasowskiej. Po
chwili prymas Stefan Wyszynski wraz z trze-
ma arcybiskupami — Antonim Baraniakiem,
Karolem Wojtyta i Bolestawem Kominkiem
— pojawili si¢ na balkonie, skad prymas jesz-
cze raz przeméwil do zebranych licznie wier-
nych. W tym dniu odbyla sic w Gnieznie
konferencja Episkopatu. W skierowanym do
wiernych liscie biskupi podkreslali:

Uroczysto$¢ Tysiaclecia Chrztu skupia caly Epi-
skopat polski na jubileuszowej Konferencji
w Gnieznie i Poznaniu. Pragniemy na tych czci-
godnych miejscach wréci¢ pamiecia do owego
dnia, w ktérym na glowe pierwszego historycz-
nego wiladcy Polski Mieszka oraz jego dworu
splyneta woda chrztu Swigtego i za ten dzien po
tysiacu lat raz jeszcze podziekowad Tréjcy Prze-
naj$wigtszej. {...1 wyjedna¢ Narodowi polskie-
mu laske wiary i trwania w Kosciele Chrystuso-
wym na nowe tysiaclecie (Stowo biskupiw polskich
1975, 439-441).

Przedostatni dziefi uroczystosci w Gniez-
nie obchodzony byt pod haslem ,Narod
w ojczyznie i na wychodzstwie wierny ko-
$ciotowi”. Podczas odprawianych mszy §wie-
tych modlono si¢ za Polakéw na obczyznie.
Sesja naukowa byla pos$wiecona roli Ko-
$ciola w spoleczenstwie. Zgromadzeni bi-
skupi wzieli udzial w rozpoczynajacej sie
w tym dniu konferencji plenarnej Episkopa-
tu Polski.

Ostatni dzien obchodéw milenijnych
w Gnieznie po$wiecony byt zakonom. W roz-
wazaniach podczas mszy $wigtych poruszano
kwestie wierno$ci Bogu przez realizacje po-
wolania zakonnego. Swoje spotkanie mialy
takze katechetki. Sesja naukowa w tym dniu
poswiecona byla stuzbie zakonéw wobec Ko-
$ciota w Polsce. O 17.00 nastapilo uroczyste
zakonczenie obchodéw Tygodnia Tysiacle-
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cia na Wzgérzu Lecha. Uczestniczyli w nim
wszyscy biskupi. Kazanie wyglosit prymas
Wyszyniski. Na zakoniczenie nastapilo prze-
kazanie kopii Obrazu Matki Boskiej Czgsto-
chowskiej delegacji diecezji poznarskiej.

Obchody jubileuszu tysiaclecia chrzesci-
jafistwa w archidiecezji poznanskiej rozpo-
czely sig 9 kwietnia w poszczegdlnych pa-
rafiach wspomnieniem chrztu Polski (por.:
Faka 2007, 139-143; Uroczystosci milenij-
ne w Poznaniu 1966, 156-164). Réwnocze-
$nie we wszystkich ko$ciotach mialo nasta-
pi¢ odnowienie chrztu $wictego. Podczas
wielkanocnej rezurekeji i wszystkich mszy
odprawianych tego dnia, 10 kwietnia,
w calej archidiecezji odczytano list paster-
ski arcybiskupa poznanskiego. Dzigkowat
w nim Opatrznosci, ze ,jako prawowity na-
stepca Jordana moze wprowadzi¢ lud tysiac-
letniej diecezji poznaniskiej w drugie mile-
nium jej dziejow”. Wskazujac cel obchoddw,
arcybiskup Baraniak podkreslal:

Ten cel i zadanie wielkiego jubileuszu Milenium
— by$my z chwiejnych nieraz stuchaczy Chry-
stusa — przemienili si¢ w Jego ofiarnych wy-
znawcow. {...1 Obchodzony jubileusz ma przy-
nies¢ nie tylko duchowe zmartwychwstanie. Ma
on obudzi¢ w nas uczucia szczerej wdziecznosci
dla Kosciota Bozego za chrzest, za wszelkie do-
brodziejstwa, jakie Koscidl przynosi (Mzlenijne
oredzie arcypasterskie 1966, 145).

14 kwietnia uroczyscie obchodzono hi-
storyczna rocznice chrztu Polski. We wszyst-
kich parafiach archidiecezji odbylo sig
o 18.00 wieczorne nabozenstwo dzigkczyn-
ne. W tym samym czasie w Gnieznie w takim
nabozefistwie uczestniczyt caly Episkopat
Polski. 15 kwietnia w parafiach urzadzano
nabozefistwa pod nazwg , Te Deum polskiej
dziatwy”, a 16 kwietnia —, Te Deum polskiej
mlodziezy”. Tego samego dnia, o godzinie
18.30 wyruszyl z Gniezna do Poznania Ob-
raz Matki Boskiej Czestochowskiej. Przyjecie
obrazu i towarzyszacych mu biskupéw w ar-
chidiecezji poznanskiej bylo niezwykle uro-
czyste. Na calej trasie przejazdu zgromadzi-
ly sie thumy wiernych, ustawionych po obu
stronach jezdni (ok. 30 tysiecy o0s6b), ktorzy

na widok samochodéw przesuneli sie w kie-
runku $rodka drogi, w duzym stopniu tara-
sujac ja. Wznoszono okrzyki na cze$¢ pry-
masa Wyszynskiego. W samym Poznaniu
plac Kolegiacki i ulice, ktérymi mial prze-
jezdza¢ obraz, petne byly ludzi. W ocenie
wladz zgromadzilo sie tam 25 tysiecy ludzi.
Miasto zostato od$wietnie udekorowane. Na
katedrze umieszczono duzg litere ,M”. Uro-
czyste powitanie nastapito na placu Kole-
giackim okoto 20.00. Obraz zostal nast¢pnie
whiesiony do fary i umieszczony na oltarzu.
Do zebranych przemawial najpierw arcybi-
skup Baraniak, a nastepnie prymas Wyszyn-
ski, ktéry oméwil znaczenie Wielkiej No-
wenny dla narodu polskiego. Zwracajac sie
do wiernych, kardynal Wyszynski powie-
dzial: , Trudno wypowiedzie¢ to, co przezy-
liSmy po drodze zdazajac z Gniezna do Po-
znania {...}. Dawno nie przezywali§my tak
wspanialego entuzjazmu, jakiego byliSmy
dzisiaj Swiadkami { ...}’ (Dziejowymi szlakam:
tysigclecia 1966, 128). Przez cala noc przed
obrazem modlili si¢ wierni, a o pétnocy msze
odprawil arcybiskup Wojtyta.

Nastepnego dnia rano, po mszy $wie-
tej odprawionej przez kardynala Wyszyn-
skiego, rozpoczela sie uroczysto$¢ przenie-
sienia obrazu z fary do katedry. Poczatkowo
planowano, ze nastapi to podczas procesji.
O zgode na procesje Kuria Metropolitalna
w Poznaniu zwrdcita sie do wladz miejskich
14 marca 1966 roku. Wladze wojewddzkie
nie wydaly jednak zgody, argumentujac, ze
uroczysto$¢ taka mogtaby przybraé¢ charak-
ter manifestacji politycznej, konkurencyjnej
wobec obchodéw panstwowych. Odpowiedz
z Prezydium Dzielnicowej Rady Narodo-
wej Poznaf Stare Miasto nadeszta 1 kwiet-
nia. Uzasadniajac odmowe, postuzono sie
takze argumentem, ze ,procesja ta nie jest
tradycyjna”. Taka decyzja zostala zakomu-
nikowana arcybiskupowi Baraniakowi, kt6-
ry odwolat siec do Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych. Jednak wladze centralne zdania
nie zmienily i utrzymaly zakaz zorganizo-
wania procesji. Na wszelki wypadek wladze
pafstwowe przygotowaly tez ,zabezpiecze-
nie operacyjne” 41 koscioléw poznadskich.
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Obawiano si¢, ze mimo zakazu procesja si¢
odbedzie. Przewidywania te byly tym bar-
dziej uzasadnione, ze 2 kwietnia arcybiskup
zwolal narade dziekanéw Miasta Poznania.
Wtadze koscielne postanowily przewiezé ob-
raz samochodem. Przejazdowi towarzyszyla
znaczna grupa wiernych (ok. 4 tysiace os6b).
Wzdluz trasy ustawil si¢ szpaler mieszkan-
céw. Zgromadzeni wyijeli obraz z samochodu
i niesli go na ramionach. Thum (ok. 40 tysie-
cy 0s6b) zgromadzit si¢ takze wokét katedry.
W tym czasie wszyscy biskupi z prymasem
Wyszyfiskim udali sic na most Chrobrego,
gdzie nastapilo uroczyste powitanie obrazu.
Nastepnie kilku biskupéw zaniosto go przed
katedre na specjalnie przygotowany oltarz.
Witajac zebranych, arcypasterz powiedzial:

[...} uczucie wielkiej radosci i szlachetnej dumy
dopelnia dzi§ serce moje, ze jako Arcybiskup
i Gospodarz tego tysiacletniego Ko$ciola Kate-
dralnego moge oglada¢ razem z wiernym ludem
Archidiecezji Poznanskiej — Dostojny Episkopat
Polski z jego Eminencja Kardynalem Prymasem
na czele {...}. Fakt chrztu Mieszka sprzed ty-
siaca lat zawazyl zasadniczo na naszej historii.
Wprowadzil on na arene zycia Polski chrzesci-
janstwo i tchnatl nowego ducha w spotecznosé
dotad pogarniska. ...} Powstata nowa, odrodzo-
na spoleczno$¢ o charakterze narodowym i reli-
gijnym, ktdra przetrwala tysiac lat i dzi§ uboga-
cona zdobyczami ducha, z wiarg i otucha patrzy
w przyszio§¢, w naste¢pne Tysiaclecie (Przemdwie-
nie Arcybiskupa Baraniaka 1966, 148).

Msze odprawit arcybiskup Baraniak. Ka-
zanie wyglosil prymas, méwiac o stuzebnej
roli Kosciola w stosunku do narodu, ktéremu
zawsze towarzyszyl, zwlaszcza w chwilach
trudnych. Mo6wit tez o cztowieku, przypomi-
najac, ze nie jest to rzecz, materia Czy maszy-
na, ale osoba, dziecko Boze, ktére ma swe
osobowe prawa. ,Druga wartoscia, z ktéra
wchodzimy w Wiary nowe Tysiaclecie, be-
dzie $wiadomo$¢, ze jesteSmy dzie¢mi Bo-
zymi”. Prymas podkreslal takze konieczno$é
przelamywania barier migdzy narodami:

Chrystus przeszedl zwycigsko przez ustanowio-
ne ludzka staboscig granice i podzialy na przy-
jaciél i nieprzyjaciol, naszych i obcych. Stwo-

rzyl fantastyczny program dla przyszlosci, dla
wszystkich mozliwosci czlowieka, méwiac zwy-
cigsko: , Milujcie nieprzyjacioly wasze” (1o jest
zwycigstwo 1966, 133-139).

Akcentowal réwniez potrzebe budowa-
nia zdrowej rodziny katolickiej (por. Wy-
szyfiski 1996, 48-56).

Po poludniu rozpoczela si¢ uroczysta se-
sja, podczas ktérej wyktad zatytulowany
,Kosciol w stuzbie narodu” wyglosil ksiadz
Kazimierz Kowalski. Po jej zakoniczeniu bi-
skupi udali sie do Ztotej Kaplicy, gdzie zlo-
zyli wiefice. O godzinie 20.00 biskupi wyszli
na balkon rezydencji arcybiskupa poznan-
skiego. Arcybiskup Baraniak i prymas Wy-
szyniski wyglosili krotkie przeméwienia do
licznie zebranych wiernych. Na zakonczenie
obchodéw w tym dniu uroczyscie pozegnano
prymasa i biskup6w.

Od rana 18 kwietnia trwata adoracja
Obrazu Matki Boskiej. O 10.15 odprawio-
no msze. Po jej zakoniczeniu ponownie zwrd-
cil si¢ do wiernych arcybiskup Baraniak.
Podzickowal w nim wszystkim za udzial
w obchodach tysiaclecia chrztu Polski w Po-
znaniu — za obecno$¢, ktéra zadata klam
twierdzeniom komunistycznej propagan-
dy o laicyzacji narodu polskiego i ktéra po-
twierdzila jego katolicki charakter. Poinfor-
mowat tez zebranych o swej decyzji zwolania
w 1968 roku synodu diecezjalnego. Po potu-
dniu, takze przez dwa nastepne dni, w kate-
drze trwata adoracja obrazu przez przedsta-
wicieli poszczegblnych parafii poznanskich.
Odbywaly si¢ takze konferencje poswigcone
obecnosci Kosciota w $wiecie wspélczesnym
oraz dekretom soborowym.

22 kwietnia pozegnaniem Obrazu Matki
Boskiej zakoniczono obchody milenijne w ar-
chidiecezji poznanskiej. Nastapito to podczas
uroczystej mszy Swictej w katedrze. Homi-
liec wyglosil arcybiskup Baraniak. Stwier-
dzil w niej, ze obchody w GnieZnie i Pozna-
niu byly wielka manifestacja jedno$ci ludu
z Ko$ciolem. Nastepnie w procesji przenie-
siono obraz do czekajacego przed katedra sa-
mochodu. Trasa przez Srode Wielkopolska,
Ostréw dotart on do Kepna, gdzie podczas
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mszy Swietej zostal przekazany diecezji cze-
stochowskiej (Pielgrzymka Obrazu Jasnogdr-
skiego 1966, 163).

Uroczystosci na Jasnej Gorze mialy by¢
zwieficzeniem ko$cielnych obchodéw mile-
nium chrztu. W tej uczestniczy¢ mial tak-
ze papiez. Ostateczna odmowa udzielenia
zgody na jego przyjazd zostala przekaza-
na Watykanowi dopiero pod koniec kwiet-
nia, a wigc w ostatniej chwili. Kosciét byt
przygotowany na taka ewentualno$¢, dlate-
go opracowano takze program alternatywny,
bez udziatlu Pawta VI (Sznajder 2006, 133).
Na czas uroczystosci milenijnych papiez
ustanowit swym legatem kardynala Wy-
szyniskiego. Kosciél planowal, ze w central-
nych obchodach weZzmie udzial okoto dwéch
milionéw pielgrzyméw z calej Polski. Oba-
wiajac si¢ takiej frekwencji, wladze panstwo-
we staraly si¢ zrobi¢ wszystko, by liczbe te
znacznie zmniejszy¢. Sam prymas przybyt do
Czestochowy juz 30 kwietnia, by nadzoro-
waé przygotowania. Uroczysto$¢ rozpoczela
sie 2 maja, péznym popotudniem. Po wie-
czornej mszy odprawiono nabozefistwo ma-
jowe, podczas ktérego kazanie wyglosit arcy-
biskup Kominek. Przez calg noc odprawiano
nabozefistwa i msze dla pielgrzyméw. Uro-
czysto$ci 3 maja rozpoczeta Procesja Tysiac-
lecia. Udekorowany nowymi koronami Ob-
raz Matki Boskiej Czgstochowskiej niesiony
byl przez osoby reprezentujace rézne stany.
Przy 14 stacjach przedstawiane byly chrze-
$cijanskie dzieje narodu polskiego. Na szczy-
cie odczytano depesze Ojca Swictego. Na-
stepnie arcybiskup Wojtyla odprawil sume,
podczas ktoérej kazanie wyglosil prymas. Po
jej zakonczeniu nastgpil akt oddania Polski
w macierzyfiskg niewole Maryi Matki Ko-
$ciota za wolnoé¢ Kosciota Chrystusowego
(Na Jasnogdrskich wuroczystosciach 1966, 183;
Sznajder 2006, 138).

Oddajemy dzi§ ufnym sercem w Twg wieczysta,
macierzyfiska niewole milo$ci wszystkie dzie-
ci Boze ochrzczonego Narodu i wszystko, co
Polske stanowi, za wolnos¢ Kosciota w Swiecie
i w Ojczyznie naszej, ku rozszerzaniu si¢ Krole-
stwa Chrystusowego na ziemi. Oddajemy wiec

Tobie w niewole milosci za Kosciot cata Polske,
umilowana Ojczyzne nasza, caly Nardd pol-
ski, zyjacy w kraju i poza jego granicami. {...}
Czyf z nami, co chcesz. Pragniemy wykonac
wszystko, czego zazadasz, byleby tylko Polska
po wszystkie wieki zachowala nieskazony skarb
wiary $wietej, a Kosciol w Ojczyznie naszej cie-
szyl si¢ nalezna mu wolno$cia (A&¢ oddania Pol-
ski 1975, 442-443).

Wieczorem zorganizowano przed bazyli-
kg pokaz tancéw ludowych, spektakl obra-
zujacy histori¢ Polski. Odczytano takze tekst
oredzia biskupéw polskich do biskupéw nie-
mieckich, bedacy zbiorowym aktem prze-
baczenia, z ktérym nardd polski miat wejsé
w nowe tysiaclecie. W ostatnim dniu uroczy-
sto$ci odprawiono uroczystg sume. Po potu-
dniu odméwiono Rézaniec. Watami przeszta
procesja, na ktorej zakonczenie odmdwiono
Apel Jasnogérski.

Gniezniefisko-poznansko-czestochow-
skie uroczystosci rozpoczynaly koscielne ob-
chody milenijne, ktére trwaly w innych mia-
stach Polski do poczatku 1967 roku. Miliony
ludzi uczestniczyly w tych wydarzeniach, da-
jac wyraz swemu przywiazaniu do Kosciola
i religii. Wieloletni program duszpasterski,
a nastepnie same uroczysto$ci, nawet wbhrew
woli ich koscielnych organizatoréw, rzeczy-
wiscie okazaly si¢ manifestacja wymierzong
przeciw komunistycznej wladzy — byly bo-
wiem dla niej, szczegélnie dla ortodoksyjne-
go Wiadyslawa Gomulki, przede wszystkim
manifestacja wplywéw Kosciota katolickiego
w Polsce, mimo budowania od 20 lat nowe-
go ustroju spoteczno-politycznego. Mozna
zaryzykowac¢ tezg, ze biskupi, zwlaszcza sam
prymas, zdawali sobie sprawe z wymowy
tych uroczystosci, a moze nawet zakladali, ze
taka manifestacja jest potrzebna, by budzi¢
sumienia Polakéw, wzmacniajac ich wiare
i demonstrujac potege Kosciota. W wygla-
szanych kazaniach czesto przewijata si¢ mysl,
ze nardd pozostat gleboko wierzacy, niezalez-
nie od intensywnej laicyzacji i nieprzychylnej
polityki panstwa. Wspdlne przezywanie mi-
lenijnych obrzedéw powodowalo tez wzmoc-
nienie poczucia wspélnoty, utrwalalo przeko-
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nanie, ze jest nas wickszo$¢. Potwierdzeniem  dowaly o tym, ze Kosciét wyszedl zwyciesko
tej tezy byly miliony uczestnikéw uroczysto-  z konfrontacji milenium chrztu Polski — Ty-
$ci w calej Polsce — miliony wiernych zdecy-  siaclecie Pafistwa Polskiego.
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The religious celebration of the millennium of Poland’s baptism

SUMMARY

fter WWII, the relations between the state and the Church underwent significant changes. Soon

after 1945 the relations were still relatively good. This was because the authorities realised the
actual influence of the Church on the Polish society. However, that period was brief and in the late
1940s, the plan to eliminate the Church from the Polish society went into action. While the end to
the era of Stalinism changed the course of events, the improvement was not made for long. An open
conflict broke out when the Church presented its religious programme of the celebrations of the mil-
lennium of Poland’s . The authorities treated it like an attempt at confrontation, an expression of the
Church’s triumph and a part of the winning over of the Polish people. Therefore, the state retaliat-
ed with its own programme of celebrating the millennium of the Polish state. The actual celebrations
were preceded by the Great Novena with the aim of reviving Christianity in the Polish society. For
nine years, in all the parishes services, meetings and exhibitions were held. The picture of the Black
Madonna of Czestochowa travelled across Poland to visit all the parishes. The central ceremony start-
ed in Gniezno, the cradle of the Polish statehood. The celebrations attracted masses of Catholics; after-
wards the bishops relocated to Poznan. Following nigh-long prayers in front of the picture of the Ma-
donna in the Poznan collegiate church, the celebrations moved to the cathedral. Thousands of Poznan
inhabitants were proof of the society’s attachment to the Church and the religion. The jubilee ended
with celebrations at the Jasna Géra monastery. The authorities tried to undermine the celebrations by
organizing their own festivities. Obviously, the unprecedented scale of the celebrations (not intend-
ed by the primate or the episcopate) must have posed a problem to the relations with the authorities
as it was evidence of the Church’s huge influence. It seems that the Polish Catholic Church wanted to
prove to the communists that Poland had remained Catholic despite the policy of propagating athe-
ism. All the authorities managed to achieve was to attract attention for a short time and to upset the
society which did not entirely understand or support the unique gesture i.e. the letter of Polish bish-
ops to German bishops with a historical act of forgiveness and request to be forgiven. The millennium
celebrations contributed to reinforcing the role of the Church in Poland.
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Muzealnictwo

ANDRZE] MAREK WYRWA

Instytut Historii

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
oraz

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Czym jest i czym ma by¢ muzeum...? Kilka uwag do dyskusji
»,Narzedzia dla muzedéw jutra...”

The museum: what it is and what it should be? Several com-
ments on “The tools for the museums of tomorrow...”

ABSTRACT: This article is an element of a discussion held at the 1* Congress of Polish Curators orga-
nized in £6dZ in 2015. The conference was dedicated to “The tools of the museums of tomorrow”. As
part of a large-scale discussion, attempts were made to ponder and analyse “The type of institutional
and legal solutions that will be key with respect to the challenges faced by Polish museums”, the areas
where activity is imperative for the development of Polish museums in the future in the context of the
country’s cultural policy and the legal regulations stipulating the rules of managing museums. The
opinion presented in this article is an attempt at viewing these issues from the point of view of history
and the contemporary needs.

KEYWORDS: Museion, museums, open-air museums, attendance in museums, scientific research in mu-
seums, museum education.

O D CZASOW STAROZYTNYCH MUZEUM (gr. Movaoeiov tijc Aleavipeiag, Movoeiov, Mou-
sefon) postrzegano jako miejsce szczegdlne, jako ,$wiatyni¢ muz”. Przez wicki prze-
strzefi i zasady funkcjonowania tej instytucji podlegaly ewolucji kulturowej. Zawsze jednak
odnosily si¢ one do podstawowego zalozenia, ktére stalo u jego poczatkdw, jednym stowem —
do zabezpieczenia, utrzymania i ugruntowywania pamieci!

W trakcie bardzo znaczacych dla rozwoju polskiego muzealnictwa dyskusji prowadzonych
w dniach 23-25 kwietnia 2015 roku w ramach I Kongresu Muzealnikéw Polskich w Lodzi
postawiono wiele tez, ktérych celem bylo spojrzenie na miejsce i obecna role muzedéw w na-
szej przestrzeni kulturowej. Bylo mi dane bezposrednio uczestniczy¢ w jednym z paneli, po-
$wieconym — jak méwil jego tytul —, Narzedziom dla muzedw jutra...”. W ramach spotkania
starano sie zastanowi¢ nad dwiema zasadniczymi kwestiami: w jakich obszarach niezbedne sa
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dzialania dla rozwoju polskiego sektora mu-
zealnego w przyszltosci (w kontekscie polityki
kulturalnej pafistwa oraz regulacji prawnych
okreslajacych zasady zarzadzania instytucja-
mi muzealnymi)? oraz ,Jakiego typu rozwig-
zania instytucjonalne i prawne beda kluczo-
we ze wzgledu na wyzwania, przed ktdrymi
stoi polskie muzealnictwo?”'.

Dyskusja miala wielowatkowy charakter
i bedzie zapewne niejednokrotnie prezento-
wana w réznych formach w specjalistycznych
i popularnonaukowych czy publicystycznych
opracowaniach. Nawiazujac do wypowiedzi
uczestnikéw panelu i wlasnych skrétowo
przedstawionych wéwczas tez, w niniejszym
artykule chcialbym podzieli¢ si¢ dodatkowy-
mi przemysleniami, ktére narodzily si¢ z po-
dejmowanych tam watkdéw.

HISTORYCZNE ZALOZENIA
FUNKCJONOWANIA MUZEUM

Na wstepie moja uwage chciatbym odnie$¢
do historii, do ksztaltowanych przez wieki
zalozenn muzealnictwa. Temat ten i zawarte
w nim pytania sa bardzo zlozone i wielowat-
kowe, zwiazane z nim problemy — nierzad-
ko rozpatrywane w historiografii. Ale dzis,
w pedzie ku ,,nowoczesnosci”, bardzo czesto
zapomina sie o podlozu, na ktérym muzeum
wyroslo. Zapomina si¢ o podstawowych zalo-
zeniach, miedzy innymi przez tworzone obec-
nie nowe wizje metodologiczne, ktére — jak
uczy historia — za pare lat sie zdezaktualizuja,
lecz zanim to nastapi, mogg zniszczy¢ wiele.

Nie ma tu miejsca na poglebiona anali-
ze, w zwiazku z tym pragne tylko zasygna-
lizowa¢ niektére problemy.

' Pelen tytul panelu, o ktérym mowa, brzmi:
,Narzedzia dla muzedw jutra. Jakiego typu roz-
wiazania instytucjonalne i prawne beda kluczowe
ze wzgledu na wyzwania, przed ktérymi stoi pol-
skie muzealnictwo?”. Kurator panelu — Stanistaw
Horoszko; streszczenia wystapieni 1 inne refleksje
z tej debaty patrz: I Kongres Muzealnikiw Polskich
2015 — niniejszy artykul jest moim poszerzonym
glosem w tej dyskus;ji i polemika w stosunku m.in.
do gloséw streszczonych tamze s. 227-237..

Szukajac podstawowych zalozedn mu-
zealnictwa, nalezy siggna¢ do jego korzeni
uksztaltowanych juz w starozytnosci. Nie-
zaleznie od zmienno$ci definiowania pojecia
,muzeum” w czasie, podstawowe zaloze-
nia wywodza sie z mousetonn w Aleksandri,
w obrebie ktérego miescita sie Bibliote-
ka Aleksandryjska (IIT w. p.n.e.). W jezy-
ku greckim, podobnie jak w jezyku tacin-
skim, mouseion postrzegano jako ,czwartg
piramide”, a przede wszystkim — powtérz-
my — jako ,$wiatyni¢ muz”, czyli instytu-
¢j¢ przeznaczona dla muz poszczegdlnych
galezi sztuki, jednocze$nie stanowiaca ro-
dzaj starozytnego osrodka naukowego. Byla
ona zatem pierwsza akademia nauk, gdzie
$wiadomie gromadzono, badano, a tak-
ze przechowywano przeszla i aktualna wie-
dze oraz artefakty zwigzane z kultura, hi-
storia, tradycja i dziedzictwem kulturowym
okreslonych miejsc i przestrzeni, gdzie dla
przysztych pokole przechowywano ,my-
$li” i wiedze z przeszloéci i czaséw wspolcze-
snych?. We wszystkich wspélnotach i naro-
dach zapoczatkowane wéwczas idee z r6zng
dynamika i w réznej formie byly podtrzymy-
wane i kultywowane przez kolejne pokole-
nia, az po wspélczesnos¢. Wraz z ewolucyj-
nymi przemianami kulturowymi (ewolucja
kulturows) przez wieki nadawano tym miej-
scom nowe formy, dostosowywano je do ak-
tualnych potrzeb i warunkéw, ale zawsze
w ramach czterech podstawowych zalozen:
— gromadzenia dziedzictwa kulturowe-

go — pozyskiwanego przez darowizny,
zakupy czy w wyniku badai (m.in. ar-
chiwalnych, archeologicznych) z zakre-
su historii sztuki, badan etnograficznych,
przyrodniczych itp.;

— ochrony — przez co nalezy dzi§ rozumie¢
m.in. odpowiednie zabezpieczenie i kon-
serwacje¢ pozyskanych zbioréw;

— badania — czyli wedlug obecnych za-
tozen wieloaspektowe analizy nauko-

2 Patrz m.in.: Stownik terminologiczny 1997,
270-271; Kumaniecki 1987, 254; Klukowski
2005; Meinardi 2005; takze: Zygulski 1982; Woj-
nar 1991 iin.

2016-06-20 10:57:49



Museion.indd 61

CZYM JEST I CZYM MA BYC MUZEUM. . .?

we posiadanych i chronionych w muze-
ach obiektéw (z wykorzystaniem badan
interdyscyplinarnych);

— upowszechniania wiedzy wynikajacej
z aktualnego rozpoznania posiadanych
zbioréw, czynionego z mysla o ugrunto-
wywaniu tozsamosci kulturowej wspdl-
not i ich dziel w historii danej przestrzeni.

Wzystkie te zalozenia sa dzi$ ujete w do-
kumentach normatywnych (Ustawa o muzeach
1997-2015; Ustawa o ochronie zabytkiw 2003;
Prawo muzesw 2008; Batko, Kotowski 2011).
W zwiazku z tym wielu moze powiedziel, ze
przeciez to wszystkie zalozenia sg realizowane
i nie ma nad czym dyskutowaé. Gdy jednak
poddajemy je poglebionej refleks;ji i przygla-
damy si¢ proponowanym obecnie nurtom
oraz kierunkom dalszego rozwoju muzealnic-
twa, ktore przede wszystkim klada nacisk na
samowystarczalnos¢ i ,teatralno$¢” w muze-
alnictwie, nasuwajg si¢ duze watpliwosci.

Wskazane wyzej zalozenia sa podstawowy-
mi wyktadnikami definicji muzeum, przez co
nalezy rozumieé, ze muzeum to miejsce, gdzie
sa gromadzone, zabezpieczane (konserwowa-
ne), opracowywane i upowszechniane réznego
typu przedmioty dziedzictwa kulturowego da-
nej spolecznosci, kraju czy przestrzeni, z kté-
rymi one byly zwigzane. Muzeami nie mozna
wiec nazwaé, jak to sie obecnie bardzo cze-
sto czyni, parkéw kulturowych, réznego typu
centréw animagji kulturowej, centréw anima-
¢ji naukowej itd. Wszystkie one majg bardzo
wielkie znaczenie dla ugruntowywania wiedzy
w spoleczefistwie, ale muzeami nie sa. To tak-
ze powinno by¢ jednoznacznie wyartykulowa-
ne we wszystkich dokumentach normatyw-
nych i ogélnym odbiorze spotecznym. Mimo
ze wielu odbiorcéw moéwi o muzeach jako
obiektach skostniatych, majac na mysli mie-
dzy innymi skupienie dzialan na prezentacji
(wystawienniczej) zabytkéw, to nie wolno za-
pomniel, ze zabytek jest podstawa istnienia
muzeum! Jego prezentacja za$ i opowiada-
na przez jego pryzmat historia to bardzo waz-
na (czwarta) kategoria podstawowych zato-
zen funkcjonowania muzeum, zwigzana z ich
udostepnianiem.

Nie wchodzac w szczegélowe komen-
tarze, jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze
miedzy wspomnianymi wyzej czterema za-
lozeniami zawsze powinna istnie¢ bez-
wzgledna réwnowaga, jej zaklécenie pro-
wadzi bowiem do powaznych odstepstw od
zatozen podstawowych.

Od wielu wiekéw muzea byly osrodka-
mi kulturalnymi, przy ktérych gromadzi-
ta si¢ elita intelektualna, powstawaly prady
naukowe itp., muzea animowaly zycie lokal-
nych spofecznosci. W réznych wymiarach
tak powinno by¢ tez obecnie. Przestrzenie
przymuzealne powinny by¢ w dalszym ciagu
miejscami spotkan i specyficznymi, niezabu-
rzajacymi powagi tego miejsca, swego rodza-
ju punktami rekreacyjnymi, miejscami inte-
lektualnych przezy¢, do ktérych ze wzgledu
na atmosfere bedzie sie chetnie wracaé, by
dotknaé¢ minionego $wiata i tresciwie, spo-
kojnie spedzi¢ czas, przynajmniej przez
chwile wytaczy¢ si¢ z zabieganej codzienno-
$ci... To trudne zadanie, a jego realizacji za-
graza oddzielony bardzo cienka granica kicz.
Musi wiec by¢ ono bardzo umiejetnie po-
wigzane z kategorig czwarta, czyli udostep-
nianiem wiedzy wyplywajacej z muzeum,
i bardzo przemy§lanej aranzacji miejsca ta-
kiej formy wypoczynku (np. kawiarenki pre-
zentujacej muzyke z epoki, kopie wybranych
zabytkéw i serwujacej potrawy z czas6w).
Nie mozna jednak doprowadza¢ do tego, ze
w kontekscie obecnych wzmozonych ten-
dencji komercyjnych, majacych na celu tyl-
ko samofinansowanie, dazy sie do tworzenia
z muzeéw lub przy nich przede wszystkim
osrodkéw o charakterze rekreacyjno-rozryw-
kowym, bardzo czesto odbiegajacym od cha-
rakteru §wiatyni muz, jaka muzea byly i jaka
powinny pozostac.

Sadzg, ze nie tedy droga. Od starozytnosci
bowiem kwestie zwigzane z utrzymaniem
o$rodkéw muzealnych nalezaly do panstwa
lub wielkich mecenaséw kultury, czy tez
majetnych ,wolontariuszy” kultury, dzie-
ki ktérym tworzone byly tzw. gabinety
osobliwosci.

Na marginesie warto doda¢, ze dzigki za-
angazowaniu si¢ mecenaséw muzeéw wla-
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$nie w tego typu dzialania ich pierwotne Ja
przetrwalo wieki i nie zginglo wraz z nimi. ..
Obecnie musza by¢ jednak ustalone normy
prawne, ktore pozwola na wigksze zaintere-
sowanie muzeami mecenaséw prawnych i fi-
zycznych. Kwestie te powinny by¢ przedmio-
tem glebokiej refleksji Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Minister-
stwa Finansow, parlamentarzystéw i innych
instytucji, w tym wladz samorzadowych réz-
nego szczebla, aby stworzy¢ warunki dla
sponsorowania muzebw i kultury polskiej.

MUZEANA WOLNYM POWIETRZU...?

W dotychczas wydanych dokumentach nor-
matywnych pojecie ,muzeum” odnosi sie
przede wszystkim do obiektéw, ktére moz-
na by nazwa¢ muzeami architektonicznymi,
czyli mieszczacych si¢ na stale w budynkach.
Pojecie to obejmuje tez istniejace od XIX wie-
ku muzea na wolnym powietrzu, zwane od
szwedzkiego parku architektury drewniane;
skansenami lub muzeami typu skansenow-
skiego. Obecnie traktowane s3 one na réwni
z muzeami architektonicznymi, cho¢ ich cha-
rakter i potrzeby sa bardziej zlozone, a wie-
lokrotnie znaczaco odmienne od tych, jakie
dotycza muzedéw architektonicznych. Mu-
zea na wolnym powietrzu obok wspdlnych
z muzeami architektonicznymi zalozen sta-
tutowych stawiaja znacznie wigcej wymagan
niz te pierwsze. Kto§ powie, ze to nieprawda.
Praktyka jednak pokazuje, ze zupelnie inne
sa w tym przypadku choéby potrzeby zwia-
zane z utrzymaniem, konserwacja, anima-
¢ja przestrzeni i upowszechnianiem w nich
wiedzy historycznej, przyrodniczej. Wyma-
gaja wigc one zupelnie odmiennego spojrze-
nia i stosownej do tego opieki finansowej or-
ganizatoréw, w tym Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego.

Pragne tez zwréci¢ uwage, ze w przypad-
ku muzeéw na wolnym powietrzu brakuje
obecnie zalozeni metodyczno-typologicznych
ich rozréznienia. Nie sa to bowiem juz tyl-
ko, jak pierwotnie przyjmowano, skanseny

etnograficzne, ale skanseny archeologiczne,
osadnicze i architektoniczne z réznych prze-
dzialéw czasowych, skanseny architektu-
ry sakralnej, martyrologiczne, przemystowe,
przestrzenie wiejskie, miejskie itp. Wnosze
wiec, aby w dokumentach normatywnych
w odniesieniu do tego typu muzeéw znalazto
si¢ odpowiednie wyodrebnienie i uszczegdto-
wienie, a co za tym idzie — nadanie im zupel-
nie innej rangi prawnej.

Wracajgc do sprawy finansowania muze-
6w na wolnym powietrzu — w planach bu-
dzetowych instytucji opiekunczych, ktérym
jednostki te podlegaja, najcze$ciej sa one
traktowane jak muzea architektoniczne. Tak
by¢ jednak nie powinno. W tym kontek-
Scie pragne zwréci¢ uwage organizatoréw na
szczegblne potrzeby tych osrodkéw, przede
wszystkim potrzeby stalej permanentnej
konserwacji zbioréw (w przynajmniej rocz-
nych i nie dluzszych niz pigcioletnie odste-
pach czasu), ktére obecnie najczesciej sa
niezauwazane. Tymczasem wiedzie i pamie-
tac trzeba, ze gdyby nie muzea skansenow-
skie, bardzo wiele elementéw dorobku kul-
turowego, réwniez zachowywany w nich
pierwotny obraz kulturowy, ulegloby za-
pomnieniu i zniszczeniu, czego najlepszym
przyktadem sa zmiany wsi polskiej, ktorej
dawny obraz chroniony jest juz praktycz-
nie tylko w muzeach skansenowskich. War-
to zaznaczy¢, ze ostatnie spostrzezenie doty-
czy tez grodéw prahistorycznych (Biskupin),
miejsc dawnej ,, wytworczo$ci rzemie$lniczej”
(Krzemionki Opatowskie), przestrzeni wcze-
snosredniowiecznych (Ostrow Lednicki, Ee-
czyca), nowozytnych i wielu innych.

Istnieje tez bezwzgledna potrzeba zmian
obecnych przepiséw w prawie budowlanym
w odniesieniu do muzedéw na wolnym powie-
trzu: nalezaloby wzia¢ pod uwage specyfike
dzialafh budowlanych (rekonstrukeji, restau-
racji) prowadzonych w tych muzeach, po-
niewaz prace budowlane w takich przestrze-
niach majg zupelnie inny charakter i zadania.
Normy prawne zatem powinny narzucac in-
dywidualne, odpowiednio zmodernizowane
podejscie, uwzgledniajace charakter budow-
nictwa w tych miejscach, wspiera¢ dzialania
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majace na celu zabezpieczenie naszego dzie-
dzictwa kulturowego. Dotyczy to tez przepi-
séw zwigzanych z ochrong przyrody w prze-
strzeni skansenowskiej itp. (patrz tez: Wyrwa
2014; Wyrwa 2015a; Wyrwa 2015b).

MUZEA A FREKWENCJA

Pamietal tez trzeba, ze muzea nie sa tyl-
ko dla frekwencji, jak wielu dzi§ sugeru-
je, ale dla ochrony zbioréw i ich przechowa-
nia dla przyszlosci, aby mogly méwi¢ o nas
po nas! Jak pokazuja przeprowadzone przez
nas badania, frekwencja w muzeach uzalez-
niona jest od wielu czynnikéw — zardwno od
typu i miejsca polozenia danego muzeum
(i wynikajacych z tego warunkéw atmosfe-
rycznych), jak i od aktualnie, bardzo czesto
subiektywnie kreowanych przez media, kie-
runkéw patrzenia na przesztos¢ itd. (patrz
m.in.: Nowacki 2010; Wyrwa, Kostrzewska
2010; Hetman 2012). Te ostatniag kwestie
bardzo dobrze wida¢ w kontekscie prezen-
tacji wiedzy o historii Polski, ktéra obecnie
praktycznie zamyka sie na czasach wspélcze-
snych, pomijajac miedzy innymi histori¢ ko-
rzeni naszej przeszlosci zwigzanej z dynastia
piastowska; w bardzo malym stopniu zwraca
sie uwage na czasy nowozytne po wiek XIX,
ich wieloraki dorobek kulturowy itd. Takie
podejécie kaze zastanowi¢ si¢ nad kierun-
kami kreowania wiedzy o przeszlosci nasze-
go narodu, nie tylko w kregach naukowych
i muzealniczych, ale i administracyjnych.
Brak zachowania réwnowagi moze mie¢ juz
w najblizszej przyszlosci bardzo przykre kon-
sekwencje (patrz m.in. Wyrwa 2015b).

MUZEA A BADANIA NAUKOWE

W kontekscie badan naukowych i konserwa-
¢ji zbioréw jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy,
ze wszystkie zbiory tak organizatorzy muze-
6w, jak i muzealnicy powinni widzie¢ przez
interdyscyplinarne ich poznanie. Zadaniem
samych organizatoréw za$§, w tym przede
wszystkim pafistwa, jest troska o zabezpie-

czenie odpowiednich $rodkéw na tego typu
dzialania. Co prawda srodki takie sa dyspo-
nowane, ale w wymiarze, ktéry absolutnie
nie pozwala na realizacje wiekszosci projek-
téw. Szczegblnym mankamentem sg tu wktla-
dy wlasne przeznaczane na realizacj¢ projek-
towanych zadan badawczych; ze wzgledu na
znane trudno$ci finansowe muzeéw powstaje
pytanie, jakie srodki moze wylozy¢ muzeum,
ktore takich srodkéw nie ma.

Dla realizacji projektéw naukowych,
ktorych przedmiotem sa badania pojedyn-
czych zabytkéw czy calych kolekcji (zbio-
réw tematycznych) powinno si¢ tworzy¢
przy muzeach zespoly naukowe gromadzace
specjalistéw réznych dyscyplin naukowych,
znawcow z kraju i — jesli istnieje taka potrze-
ba — z o§rodkéw zagranicznych. Musi w tym
zakresie istnie¢ stala wspOipraca muzedw
z uniwersytetami, oSrodkami Polskiej Aka-
demii Nauk i innymi jednostkami naukowy-
mi. Dobér takiego zespolu narzuca przed-
miot badan (patrz m.in. Wyrwa 2012).

EDUKACJA MUZEALNA

Odnosnie do kwestii zwiazanej z nowocze-
sng i umiejetna prezentacja zbioréw muze-
alnych stwierdzi¢ nalezy, ze muzea musza
obecnie przyjaé, i w duzej mierze juz przyj-
muja, zupelnie inne zadania niz dawniej. Jak
dobrze wiadomo, $wiadomos$¢ historyczna
spoteczenistwa — szczegélnie przez bardzo
wielkie splycenie w szkotach podstawowych,
gimnazjach i liceach nauki historii, historii
sztuki, edukacji o zyciu w czasach prahisto-
rycznych i wczesno$redniowiecznych — jest
obecnie szczatkowa, a w szerszym wymiarze
dostepna bardzo waskiemu gronu. W zwigz-
ku z tym waznym zadaniem muzealnikéw
jest rzetelnie przemyslana i wieloaspektowa
prezentacja obiektéw oraz aranzacja prze-
strzeni, w ktorej sie one znajdujg. Nie wol-
no tylko poddawac si¢ aktualnym trendom,
ktére nastawione sa przede wszystkim na
prezentacje przez wystawy. Nie wolno si¢ za-
chlystywa¢ modnymi obecnie formami au-
diowizualnymi itp. Te ostatnie bowiem, jak
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wiadomo, starzeja si¢ juz po kilku latach stajg
si¢ nieatrakcyjne, gdy tylko powstaja nowe.
Dlatego podstawowa wyktadnig prezenta-
¢ji i opowiadania o historii w muzeach moim
zdaniem — i sadze, ze nie tylko moim — powi-
nien by¢ zabytek, w kontekscie ktérego réz-
nymi formami bedziemy opowiadali jego hi-
stori¢ i ludzi, kt6rzy byli lub mogli by¢ z nim
zwigzani. W dziataniach tych nalezy zarazem
uwzgledni¢ odpowiednio dobrane i dostoso-
wane do grup wiekowych wizualne i dzwie-
kowe $rodki przekazu, jak i zapewni¢ wyso-
kiej klasy wyksztalconych edukatoréw, dzigki
ktérym na tyle poruszona zostanie wyobraz-
nia odbiorcy, ze przez dostarczang mu wiedze
samodzielnie bedzie on mogl wiarygodnie
i plastycznie rekonstruowac sobie obraz danej
przestrzeni i zycia ludzi w czasach, z ktérymi
zabytki te pierwotnie byly zwiazane. Jak
moéwi doswiadczenie, przy konstruowaniu
programéw animacyjnych, niezaleznie od
wiedzy i zaangazowania muzealnikéw, trze-
ba korzysta¢ z do§wiadczenia merytoryczne-
go zespotu sktadajacego sie z réznych specja-
listéw, ktorego sktad bedzie uzalezniony od
charakteru obiektu, tak aby historyczne $lady
w nich zawarte wiarygodnie opowiadaly hi-
stori¢ w nich ukryta. Ponadto istotne jest, by
pamigtal, ze sam obiekt odbierany jest przez
zwiedzajacych najczesciej tylko na podstawie
jego zewnetrznych cech, jest on dla wielu nie-
my i zaczyna méwic¢ dopiero wtedy, kiedy za
pomoca odpowiednich metod i §rodkéw po-
zwolimy mu opowiadac swoja historie. Wszel-
kie tego typu dzialania powinny by¢ jednak
bardzo mocno przemyslane, aby nie stawaly
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The museum: what it is and what it should be?
Several comments on “The tools for the museums of tomorrow...”

SUMMARY

ince the ancient times, the museum (Greek Movcgiov tijg Ale&avdpeiog, Movoeiov Mowuseion)

has been regarded a special venue perceived as “the temple of the Muses”. For centuries, the space
and the modus operandi of this institution would undergo cultural evolution. However, they would
always relate to the fundamental and original assumption i.e. to safeguard, maintain and consoli-
date memory!

In the course of discussions of grave importance to Polish museums held on 23-25 April 2015 as
part of the 1°* Congress of Polish Curators in £6dz, many hypotheses were put forward with the goal of
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analysing the role of contemporary museums in the Polish cultural space. One of the panels (in which
I directly participated) was dedicated to “The tools for the museums of tomorrow”. As part of a large-
scale discussion, attempts were made to ponder and analyse “The type of institutional and legal solu-
tions that will be key with respect to the challenges faced by Polish museums”, the areas where activ-
ity is imperative for the development of Polish museums in the future in the context of the country’s
cultural policy and the legal regulations stipulating the rules of managing museums.

There were many aspects of the discussion; it is bound to be presented many times and in various
forms in specialist and popular science magazines. By referring to these discussions and my own theses
presented briefly as part of the congress panel, it is my intention to share in this abridged article extra
thoughts which occurred to me following some of the discussed aspects. In a very synthetic form, the
article presents issues related to the historical assumptions of museums’ and open-air museums’ op-
erations; attendance in museums and their operations; museums as research and education centres.
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Muzeum Narodowe w Poznaniu

Zawo6d: muzealnik. Spojrzenie okiem historyka

Profession: curator. A historian’s view

ABSTRACT: The notion of a curator is among the three fundamental notions of museology together
with the museum and exhibits. A reflexion upon the understanding of the profession of a curator from
a historical point of view is a prerequisite for identifying the scope of research accompanying works
on a dictionary of Polish curators. The analysis included the following notions: a (collection) curator, a
museologist and a custodian, the relations among them and the syntactic changes.

KEYWORDS: museum curator, collection restorer, museologist, custodian.

Do PODJECIA PRAC BADAWCZYCH NAD SEOWNIKIEM MUZEALNIKOW POLSKICH — zawieraja-
cym biogramy 0s6b zastuzonych dla powstania i rozwoju muzealnictwa — potrzebny jest
namysl i analiza pojecia ,,muzealnik”; jego zakresu terminologicznego, mozliwych konotacji
i obocznosci znaczeniowych. Niezbedna przede wszystkim jest jednak refleksja nad tym, kim
realnie byl i jest muzealnik. Jaka jest tres¢, a jaki zakres tego pojecia? Czy nalezy stosowaé
definicje zwracajaca uwage na cechy zwigzane z istotg desygnatu tego pojecia (a wiec waska),
czy na cechy typowe, albo tez wszystkie mozliwe (bylyby to definicje szerokie w ujeciu leksy-
kograficznym)? Wreszcie trzeba tez odpowiedzie¢ na pytanie, jakie zadania zawodowe kon-
stytuuja ten zawdd i co stanowi jego istote'.

Stowo ,,muzealnik” wywodzi si¢ od stowa ,muzeum”, a pozostaje w relacji ze stowem
»muzealium”, i to one wyznaczaja jego zakres. Nie ma muzealnika bez muzeum i muze-
alibw, w przeciwiefistwie do innych zawodéw, ktére sa wykonywane w muzeum. Profesje
inne od zawodu muzealnika nie sa konstytutywne dla dzialalno$ci muzeum i moga by¢ reali-
zowane w wielu innych instytucjach oraz firmach. Muzealnicy i konserwatorzy muzealni za-

! Zadaniem niniejszego artykulu nie jest rozstrzygniecie postawionych wyzej kwestii; jego celem jest
przedstawienie opinii na temat zawodu muzealnika w pracach wybitnych przedstawicieli tego zawodu i ba-
daczy historii muzealnictwa jako podstawy niezbednej do podjecia refleksji nad postawionymi pytaniami.
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bytkéw sa dzi§ dwoma filarami tworzacymi
konstrukcje osobowa muzeum, realizatora-
mi niezbednych dziatafn podstawowych wo-
bec muzealium.

~Muzealnik” to pojecie bardzo milode,
tym bardziej niezb¢dna w kontekscie roz-
poczecia prac nad stownikiem muzealnikéw
wydaje si¢ wigc refleksja nad historyczny-
mi zmianami okreslefi i zakresu pojeciowego
zwigzanego z tym zawodem, a nawet czesto
artykulowang stuzbg i misja 0os6b majacych
w swej pieczy zbiory.

Trwajacy od kofca XVIII wieku® inten-
sywny rozwdj muzeéw, bibliotek i archiwéw,
a wiec tych instytucji, ktére posiadajg roz-
nego rodzaju kolekcje przedmiotéw, spo-
wodowal konieczno$¢ powotania do pracy
os6b profesjonalnie nimi si¢ opiekujacych,
w przypadku muzedéw — os6b okreSlanych
dzisiaj mianem muzealnikéw. Okreslenia
wczesniejsze 1 stojace za nimi pojecia — to:
konserwator (zbioréw), muzeolog oraz ku-
stosz, a takze prekursor muzealnictwa. Kaz-
demu z nich nalezy poswieci¢ nieco uwagi,
odwolujac sie do rozmaitych zrédet pisa-
nych: dokumentowych, narracyjnych, nor-
matywnych, a takze wykorzystujac muzeal-
niczg historiografie.

Okreslenie ,,prekursorzy muzeologii pol-
skiej” (Malinowski 1970, 160), zaczerpniete
z tytulu podstawowej dla tresci niniejszego
artykulu pracy Kazimierza Malinowskie-
go, oznacza zdaniem autora osoby zwigza-
ne zar6wno z projektowaniem, zaktadaniem
i prowadzeniem muzeéw, jak i z kolekcjono-
waniem zbioréw z my$la o udostepnieniu ich
badaczom i publicznosci. Szerzej definiowat
to pojecie Mieczystaw Treter. Do grona po-
przednikéw muzealnictwa wlaczyt on oso-
bistosci, o ktérych wiadomo, ze zajmowaly
si¢ kolekcjonowaniem dziet sztuki: przedsta-
wicieli rodu Jagiellonéw, Piotra Tomickie-
go, niektérych Radziwilléw, Jerzego Osso-

2 Archiwa i zbiory powstawaly juz w cywili-
zacjach Dalekiego i Bliskiego Wschodu oraz staro-
zytno$ci grecko-rzymskiej, o czym $wiadczy sama
nazwa ,muzeum”. Niemniej nie ten okres jest
przedmiotem niniejszych rozwazan.

linskiego i wielu innych (Treter 1917, 103)°.

Jesli od konca XVIIT wieku funkcje mu-
zebw zostaly okreSlone — instytucje te mia-
ly laczy¢ zadania gromadzenia débr kul-
tury i natury, szerzenia oSwiaty i kultury
z zadaniami wychowawczymi i patriotycz-
nymi, zachowujac charakter instytucji na-
ukowych — to osoby spelniajace te zadania
musialy posiada¢ kwalifikacje stuzgce ich re-
alizacji. Pézniej wielokrotnie podkreslano, ze
muzea i muzealia powinny by¢ pod opieka
fachowcdéw, a odstgpstwa od tej reguly piet-
nowano". Jednakze w pierwszych projektach
moéwiacych o potrzebie stworzenia w Polsce
instytucji muzealnej nie po$wiecano uwagi
osobom, ktére mialy te muzea prowadzié,
a zbiory opracowywac i zabezpieczal’.

Slad roli, jaka luminarze kultury przypi-
sywali w owych czasach pracy nad kolekcja-
mi, znajduje si¢ w liScie Stanistawa Augusta
do Augusta Moszyniskiego (1776), w kto-
rym krol nalegal na jak najszybsze sporza-
dzenie katalogu swojej kolekcji, zwracajac
adresatowi uwage na zamiar upublicznienia
informacji o posiadanym zbiorze: ,, Wykonat
Pan polowe zadania, druga polowa nie jest
opracowana, to tak jakby niczego nie bylo
[...}".,Z powodu tego {...} [alni ja sam, ani
nikt inny nie moze korzysta¢ z moich rycin
i medali ” (Mankowski 1926, 4 i 14). Anna
z Sapieh6éw Jabtonowska, darowujac w roku
1788 Rzeczypospolitej wlasne systematycz-
nie prowadzone i zasobne muzeum historii
naturalnej w Siemiatyczach, sama nie zdo-
tawszy doprowadzi¢ do skatalogowania zbio-
ru, nakazywala, ,zeby byl kto zestany dla
zwiedzenia iego y zregestrowania” (Hrynie-

> O zbiorach muzealnych w dawnej Polsce —
zob. Treter 1917, 6-8.

4 Na przyklad Kopera, dokonujac inspekgji
Muzeum Polskiego w Rapperswilu, stwierdza, ze
ono ,kompromituje polska nauke”, a ,urzedniczy
personel powazniejszych muzedéw zagranicznych
sklada si¢ zawsze z ludzi fachowych” (cyt. za: Mali-
nowski 1970, 67, przyp. 59).

> Zob. projekt Stefana de Rieule z roku 1766
(dotyczacy muzeum geologii i przyrody) oraz pro-
jekt ,Musaeum Polonicum” Michatla Mniszcha
z roku 1775.
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wiecki 1945, 262-267; cyt. za: Malinow-
ski 1970, 16). Sg to pierwsze $lady myslenia
o tym, ze zbiory muzealne, by mogly spel-
nia¢ rézne funkcje, muszg by¢ opracowane,
oraz pierwsze proby egzekwowania tego po-
stulatu. Posrednio stwierdzaja wigc koniecz-
no§¢ zaangazowania oséb, ktére zapewnia
fachowy nadzoér i prace nad zgromadzony-
mi muzealiami. Pierwszy polski przewodnik
po zbiorach, wzorowany na precyzyjnym ka-
talogu Aleksandra Lenoira, twércy Muzeum
Pomnikéw Francuskich, w roku 1828 ogto-
sita drukiem pod swoim nazwiskiem Izabela
z Flemmingdw Czartoryska (Poczer pamiqrek
1928, 128; Malinowski 1970, 17; Zygul-
ski 1998, 55-56). Przewodnik zawieral 1531
pozycji obejmujacych ok. 3000 eksponatéw.
Kazda pozycja odzwierciedlajaca uklad to-
pograficzny przestrzeni muzeum opatrzona
zostala numerem biezacym, nazwa przed-
miotu oraz — o ile to bylo mozliwe — miej-
scem pochodzenia i informacja o osobie, od
ktorej zostal pozyskany, a takze jaka droga,
daru czy zakupu. Czyz nie byla to praca iscie
muzealnicza?

Pierwsze postulaty dotyczace nie tylko
charakteru zadan, ale réwniez cech, wiedzy
i umiejetno$ci opiekuna zbioréw sformulo-
wal w tym samym czasie Feliks Bentkowski
(1781-1852), profesor historii powszechnej,
konserwator®, czyli kustosz uniwersyteckie-
go Gabinetu Numizmatycznego (od 1827
r.), a takze dziekan Wydzialu Nauk i Sztuk
Picknych. Przygotowal Instrukcje dla konser-
watora Gabinetu numizmatycznego przy Krilew-
skim Aleksandrowskim Uniwersytecie (Bieliniski
1907, 613-648), zatwierdzona przez Rade
Wydziatu’. W czterech rozdziatach ujetych

¢ ,Jako Konserwator gabinetu numizmatycz-
nego [...} za obowiazek poczytywalem przedsta-
wié publicznosci, ...} co uniwersytet nasz posiada
w numizmatach polskich, lub z dziejami polskie-
mi zwiazek majacych [...}” (Bentkowski 1930,
III). Ta autodefinicja wyjasnia niezrozumiale dla
dzisiejszego czytelnika okreslenie, ktérego znacze-
nie zasadniczo sie zmienilo.

" Tekst Instrukcji zostal zamieszczony na stro-
nach 638-640 przywolanej pracy Bielinskiego (Bie-
linski 1907).

w poszczegblne paragrafy okreslit zasady or-
ganizacji pracy, wymagania wobec opiekuna
zbioru, zasady inwentaryzowania i katalo-
gowania, pozyskiwania, udostepniania oraz
kontroli. Najwazniejsze dla autora bylto za-
pewnienie bezpieczeistwa zbioru podczas
wszystkich czynnosci.

Instrukcja zostala uznana za pierwszy
akt normatywny muzealnictwa polskie-
go (Malinowski, 1970, 22). Zawierala po-
stulaty $wiadczace dzi§ o stalo$ci muzealni-
czych obowiazkéw i zadan muzealnika, cho¢
oczywiscie sformulowania te w dokumen-
cie wprost nie padly. Bentkowski nie wat-
pit w to, ze ,zawiadywanie gabinetem poru-
czone by¢ moze tylko osobie, majacej za soba
précz zaufania materialnego nade wszystko
rekojmie moralna” (Bielinski 1907, 638).
Pomimo tak jasno postawionego wymagania
natury etycznej w dalszej cze$ci zadal prze-
strzegania procedur umozliwiajacych kon-
trole zbioréw, i tym samym dziatan konser-
watora. Wedlug zamieszczonych w Instrukcji
wytycznych: aby zawsze moégl by¢ poda-
ny stan zbioréw, konserwator jest odpowie-
dzialny za wiasciwe prowadzenie inwenta-
rza i katalogu systematycznego; inwentarz
maja uzupetniaé cztery ksiegi — dziennik na-
bytkéw i ubytkéw, ksiega kupna, ksi¢ga da-
réw i ksiega dubletéw; zapisy we wlasciwych
ksi¢gach powinny by¢ dokonywane w termi-
nie o§miu dni od daty wplywu, a systema-
tyczny katalog calego zbioru uzupelniany.
Ponadto: konserwator ma zadba¢ o dopet-
nianie i kompletowanie zbioréw, zwlaszcza
polskich i z Polska zwiazanych (przy czym
autor ostrzega przed zakupami przekracza-
jacymi roczny limit); zbiory maja by¢ udo-
stepniane raz w tygodniu, a prawo do ko-
rzystania z nich maja mie¢ nie tylko uczeni
oraz studenci, lecz rowniez inne osoby zna-
ne z jakiejkolwiek pracy ogloszonej drukiem,
a takze ,milosnicy”. Instrukcja zabraniala na-
tomiast wypozyczania zabytkow poza ob-
reb gabinetu. Jeden z paragraféw zalecal, by
konserwator wyktadal na uniwersytecie, wy-
korzystujac zbiory tak, by nie poniosly one
zadnej straty, oraz publikowal prace nauko-
we, ktére beda zaznajamiaé ,,publiczno$¢ ze
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skarbami naukowymi gabinetu” (Bielinski
1907, 640). Ma by¢ on odpowiedzialny za
cato$¢ zbioru i corocznie sktadaé raport o sta-
nie zbioru, a takze by¢ przygotowanym za-
wsze na zadanie rektora lub dziekana wy-
dzialu do przedstawienia stanu zbioru lub
jego okazéw w kazdej chwili. W przedostat-
nim paragrafie Bentkowski zamiescil postu-
lat, ktérego istota obowiazuje i dzi§ kazde-
go muzealnika: ,[...} konserwator {...} nie
bedzie posiadal ani nabywat wlasnego zbio-
ru numizmatycznego” (Bieliaski 1907, 640),
a w ostatnim — ze kazdorazowo mianowany
konserwator ma zlozy¢ przed objeciem sta-
nowiska o$wiadczenie na piSmie, w ktérym
zobowiazalby sie do przestrzegania przepi-
sOw Instrukeji. Wymagania stawiane opieku-
nowi zbiordw przytoczone powyzej nie tylko
nie stracily na aktualnosci. Zachowaly zna-
czenie, a ze wzgledu na coraz wieksza war-
to§¢ i unikalno§¢ muzealnych zasobéw po-
winny by¢ konsekwentnie realizowane.

Zdaniem Malinowskiego pierwsza potowa
XIX wieku to czas, gdy wyksztalcily sie pro-
fil i ,wymagania kwalifikacyjne”, jakim po-
winien odpowiada¢ wtedy pracownik muze-
alny (nazywany przez autora muzeologiem).
Mial on mianowicie posiadaé: wyksztalce-
nie uniwersyteckie w zakresie dyscypliny re-
prezentowanej przez dane muzeum, uzupel-
nione wiedza specjalistyczng muzeologiczna,
uzyskang droga praktyki i studiéw w najwaz-
niejszych placéwkach zagranicznych, by¢ wy-
ktadowca na uczelniach wyzszych, prowadzi¢
samodzielne prace naukowe i publikowaé
wyniki swych badan. Nie mniej istotne byly
wymagania natury moralnej: poczucie odpo-
wiedzialnosci, bezinteresowno$¢, uczciwo$¢
i sumienno$¢ (Malinowski 1970, 21-22).

W wieku nastepnym zdecydowanie
wzrasta czestotliwo$¢ uzycia stowa , kustosz”
na okreslenie wykwalifikowanego pracowni-
ka muzealnego odpowiedzialnego za zbiory,
pojawiajace si¢ obok innych nazw os6b pra-
cujacych na rzecz muzeum, jak ,laborant”,
,bibliotekarz”, ,sekretarz”, ,rysownik”. Jed-
nak niektoére z najwazniejszych polskich pla-
cowek muzealnych, wéréd nich Muzeum
Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, Mu-

zeum Ksigzat Czartoryskich w Goluchowie,
Muzeum im. Mielzyniskich w Poznaniu, dla
osoby merytorycznie i administracyjnie od-
powiedzialnej za zbiory muzealne zachowaly
miano konserwatora (Kaczmarek, Kaczma-
rek, Silska 2013, 15, przyp. 12).

Stefan Stobiecki w 1910 roku w opra-
cowanym przez siebie memoriale poswigco-
nym powstaniu, celom i zadaniom muzeum
przyrodniczego postulowal, by poszczeg6l-
ne dzialy mialy odpowiednig liczbe kustoszy,
pomocnikéw lub asystentéw i laborantéw
(Stobiecki, 1910; cyt. za: Malinowski 1970,
43). W dwa lata pézniejszym projekcie Regu-
laminu muzealnego zawarl paragrafy mowiace
o zadaniach personelu muzealnego — kusto-
szy 1 kustoszy pelnigcych funkcje dyrektoréw
dzialéw. Oprocz prowadzenia dokumentacji
i ksiag w sposdb zblizony do koncepcji Bent-
kowskiego jako zadania kustoszy Stobiecki
wskazywal prace naukowa, konserwacje, pro-
wadzenie zapiskéw muzealnych, uktadanie
zbioréw i ich oznaczanie. Kustosze mieli tak-
ze zbiory udostepnia¢ naukowcom oraz obja-
$niac je publicznosci, i to pomimo postulatu
utworzenia osobnej jednostki organizacyjnej
majacej zajmowac sie dydaktyka (polegaja-
cg na organizacji cykli wykladéw i odczytéw,
wycieczek po kraju i kurséw dla urzadzaja-
cych muzea). Zadaniem o odrebnym charak-
terze mialo by¢ prowadzenie spraw finan-
sowych dziatu®. Wspomniana w memoriale
sprawa odpowiedniej do stawianych zadan
liczby kustoszy byla wielokrotnie przedmio-
tem troski os6b borykajacych si¢ z koszta-
mi utrzymania muzedw. Zdawano sobie jed-
nak sprawe z tego, ze tylko wtasciwa opieka
warunkuje wysoki poziom pracy muzealnej.
Rozumiejac role kustoszy, zarzad Muzeum
Narodowego w Rapperswilu w roku 1891
uzasadnial konieczno$¢ zwickszenia persone-
lu muzealnego nastepujaco:

8 Malinowski ocenia projekty Stobieckiego
bardzo wysoko, konstatujac, ze ,wiele z jego zale-
cefi nie stracito do dzi§ swojej aktualno$ci, inne zas
godne sa uwzglednienia w dyskusjach nad nieroz-
wiazanymi do dzi§ problemami” (Malinowski 1970,
48-50).
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Stanal mianowicie zarzad na gruncie jedynie
stusznego pojmowania sztuki muzealnej, ze
zbiory wszelkie nabieraja wlasciwego, muzeal-
nego znaczenia dopiero wtedy, gdy zostang kry-
tycznie opracowane i w tej postaci podane do
uzytku zwiedzajacych. Najpigkniejsze zbiory
beda sktadem bezksztaltnym, a kazdy w nich
przedmiot czcionka zarzucona, dopdki praca
muzeoznawcza nie ulozy z nich ksiegi zywej —
rozumnej i wymownej (Wasilewski 1984, 45)°.

Warto wspomnie¢, ze w sktad owego za-
rzadu wchodzit Wawrzyniec Engestrom,
osoba wielce zastuzona dla poznanskiego
Muzeum im. Mielzyniskich. O waznej, jak-
kolwiek bedacej jedynie szczegbtem, kwestii
dotyczacej kadry muzealnej wypowiedziat sie
Agaton Giller, relacjonujac projekt hrabiego
Wiadystawa Platera, twércy Muzeum Na-
rodowego w Rapperswilu. Wypowiedz za-
wierala postulat ustawicznego podnoszenia
kwalifikacji przez personel muzealny dzie-
ki planowanemu, powolanemu w tym celu
towarzystwu muzealnemu, ktére zjednoczyé¢
mialo wszystkie muzea w Europie i Amery-
ce pracujace nad podniesieniem umiejetno-
$ci muzealnych (Mansfeld 2000, 11). Zda-
niem Malinowskiego apel o podnoszenie
umiejetno$ci muzealnych kustoszy dowodzi
wyksztalcenia si¢ wtedy odrebnosci specjali-
stycznej muzealnictwa; o tym samym $wiad-
czy takze to, ze prace wewnetrzng nad zbio-
rami uwazano woéwczas za wlasciwe ,pole
muzeoznawstwa” (Malinowski 1970, 62).

Tuz przed wybuchem I wojny $wiatowej
na ziemiach polskich mialo miejsce wydarze-
nie §wiadczace o powstaniu i wyksztalceniu
sie samo$wiadomosci zawodowej os6b, kto-
rych obiektem dzialan zawodowych sg mu-
zealia, a miejscem pracy jest muzeum. Spe-
cjali$ci w tej dziedzinie nazwali wtedy siebie
samych muzeologami, wydarzenie z kolei —
zjazdem muzeologéw powolujacych organi-

9 W podobnym duchu 0 muzeum jako o , wiel-
kiej, obrazkowej ksigzce, fatwo dost¢pnej nawet dla
malo wyksztalconego umyshu”, powstalej dzigki
pracy stale ksztalcacych sie kustoszy mowita doktor
Regina Danysz-Fleszarowa, geograf z Pafistwowego
Muzeum Geologicznego, podczas posiedzenia Sena-
tu w 1936 roku (zob. Mansfeld 2000, 12).

zacje majacg reprezentowad interesy polskich
instytucji muzealnych, czyli Delegacje Mu-
zeologéw Polskich, p6zniej nazwang Zwiaz-
kiem Muzeéw w Polsce!®. Z powstalych
wtedy dokumentéw i informacji prasowych
wynika, ze za muzeologa uwazano zaréwno
dyrektora muzeum majacego muzealnicze
do$wiadczenie i uniwersyteckie wyksztalce-
nie, jak i kustosza z do§wiadczeniem i wiedza
muzealnicza. Jednym z postawionych nowej
organizacji zadan statutowych bylo szkole-
nie zawodowe pracownikéw muzealnych
oraz zorganizowanie fachowej kontroli nad
sracjonalnym i naukowym prowadzeniem
muzedw” (Regulamin Delegacji Muzeologiw
1914, 2). Postawiono sobie réwniez za cel
opracowanie monografii muzealnictwa pol-
skiego, czego dokonal w warunkach wojny
$wiatowej przebywajacy z daleka od polskich
muzeéw (w Charkowie i na Krymie), pole-
gajacy w tej sytuacji na wlasnej pamieci Mie-
czystaw Treter (Treter 1917, 34). W kwestii
zadafn zawodowych o0séb majacych w swej
pieczy muzea i zbiory stwierdzat: ,[...} udo-
stepnianie zbioréw {...} szerszej publiczno-
$ci{...], a uczonym w osobnych gabinetach
stalo si¢ gléwnym obowiazkiem kazdego
muzealnego zarzadu”. Z drugiej strony pi-
sal réwniez, ze ,bezmySlnego walesania sig
po galeriach nikt zapewne nie nazwie racjo-
nalnym korzystaniem ze zbioréw”, ze ,trze-
ba umie¢ zmusi¢ ludzi do zainteresowania
si¢ muzealna kolekgja, do korzystania z niej,
aby w ten sposéb przyczynic sie do poglebie-
nia wiedzy i estetycznej kultury w spoteczen-
stwie”. Muzeum powinno ,ksztalci¢ ogdlnie
i rozszerza¢ umystowe horyzonty”. Dlatego
wielokrotnie w swej pionierskiej pracy po-
wtarzal, Ze muzeum jest przede wszystkim
placéwka naukowa, ktérej pracownicy majg
zadania edukacyjne wobec spoleczefistwa
i ochronne wobec niszczejacych zabytkéw,
zardwno artystycznych, jak i historycznych;
przedstawiciele muzeéw powinni za$ aktyw-
nie poszukiwa¢ w terenie obiektow, ktérych
istnienie jest zagrozone (Treter 1917, 9-10,

10 Zob.: Murawska 2015, 115-125 oraz poda-
na w pracy literatura przedmiotu.
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24-29, 94). Uwazal za niezbedne, by orga-
nizacja muzeum byta ,rozumna”, czyli ,za-
sadzala sie na ustaleniu tresci i zakresu mu-
zeum, na wyraznym zdaniu sobie sprawy
z celu, do jakiego si¢ dazy, i ze $rodkéw, ja-
kie do niego prowadzg” (Treter 1917, 28)',
oraz by ,logiczne i przejrzyste rozmieszcze-
nie przez fachowcéw dobranych przedmio-
téw, racjonalne udostepnianie” (Treter 1917,
10). Wedlug autora kierownik muzeum
musi posiadaé ,przede wszystkim gruntow-
ne wyksztalcenie fachowe i talent organiza-
cyjny, energie, zapal i che¢ do pracy”. Treter
uwazal za istotne, by kustosz, wzglednie dy-
rektor muzeum, ,fachowy muzeolog”, ,nie
doprowadzajac do scysji i nie urazajac w ni-
czym zwierzchnika, umial nawet wbrew jego
woli przeprowadzi¢ to, co uwaza dla mu-
zeum za konieczne i korzystne!”. Jak czy-
tamy dalej — kierownik muzeum powinien
takze ,rozporzadzaé stalg i regularna dota-
¢ja na cele muzealne” i, posiadac¢ konieczna
swobode dziatania” (Treter 1917, 29). Nato-
miast ocena pracy kierownika muzeum jako
specjalisty nie powinna naleze¢ do czyn-
nikéw administracyjnych, ale do rady na-
ukowej lub do instancji wyzszej — zwiazku
muzeéw (Treter 1917, 96). Zauwazal opty-
mistycznie: ,Muzeum przestalo by¢ huma-
nitarnym schroniskiem lub ponetna syneku-
ra {...1, kierownictwo muzeum powierza si¢
obecnie jedynie odpowiednio ukwalifikowa-
nym jednostkom, majacym poza fachowym
wyksztalceniem naukowym, talent organi-
zacyjny i nalezyta praktyke biblioteczno-
-muzealng” (Treter 1917, 10)'%. Bardziej re-
alistycznie wypowiadat si¢ na temat kadr
muzealnych w 1919 roku Marian Gumow-

"' Muzeum musi posiada¢ okre$lony program
(zob. Treter 1917, 951 97).

2" Opini¢ 0 odmiennym wydzwieku Treter wy-
powiedzial w liscie z dn. 22 pazdziernika 1922 roku
w kontekscie organizacji zjazdu dyrektoréw mu-
zeOW 1 sprawy tworzenia przepisOw ustawy o mu-
zeach: ,Fatalnie jest to, ze nie zawsze kierownik
Muzeum jest muzeologiem, albo przynajmniej hist.
sztuki”. List w Archiwum Muzeum Narodowego
w Krakowie, Archiwum Zwiazku Muzeéw w Polsce
(Archiwum ZMP 1).

ski. Twierdzil, Ze dobra organizacja placéwek
muzealnych wymaga, aby byly prowadzone
przez ,odpowiedni dla siebie personel ztozo-
ny z dyrektora i asystentdw, czyli kustoszy”,
gdyz obecnie ,przewaznie na czele muze-
6w stojg ludzie nie majacy w tym kierun-
ku fachowego wyksztafcenia” i ,nie umie-
jacy rozwiaza¢ najprymitywniejszych zadan
muzealnych”. Wnosit, by z inicjatywy rzg-
du wprowadzono do statutéw muzealnych
przepis o koniecznosci powierzania stanowi-
ska dyrektora , tylko fachowej sile”, a nomi-
nacja byla zalezna od rzadowego zatwierdze-
nia. Sadzil, ze mozna tego dokona¢ w ciagu
kilku lat, pod warunkiem utworzenia katedr
muzeologii lub przynajmniej zorganizowa-
nia wykladéw i egzaminéw uniwersyteckich
z jej zakresu. ,[Blylyby [one} kardynalng
podstawg dla wszystkich, chcacych sie po-
$wieci¢ zawodowi muzealnemu”, a ,kandy-
daci z tego rodzaju wyksztalceniem powinni
zawsze miec pierwszenstwo {do zatrudnienia
w muzeum}” (Gumowski 1919, 550-551)%.
W innym miejscu wyrazit obawe i przestro-
ge, by kierownictwa muze6w nie staly si¢ sy-
nekurg dla adeptéw partii politycznych.
Sprawa poziomu kwalifikacji muzealni-
kéw byla nieustajaco przedmiotem troski;

5 Marian Gumowski uwazal za konieczne tak-
ze zdanie egzaminéw z bibliotekoznawstwa, histo-
rii sztuki, numizmatyki, archeologii albo z kilku
dzialéw przyrody. Postulat zwrécenia si¢ do uni-
wersytetow o utworzenie katedr muzeologii znalazt
odzwierciedlenie w uchwale I Zjazdu Delegatéw
Zwiazku Polskich Muzedéw Historyczno-Artystycz-
nych (Poznaf, 1-3 sierpnia 1921 r.). Zjazd ten wyra-
zil réwniez opinie, ze ,faktyczne kierownictwo {...}
wszelkiego rodzaju muzedéw winno si¢ powierzaé
wylacznie sitom fachowym, z przyznaniem im we
wlasciwym im zakresie zupelnej swobody dziatania,
niezaleznie od wszelkich czynnikéw administracyj-
nych, ktérym przystugiwaé¢ moze jedynie wzglad
zwolnienia kierownika z urzedu oraz prawo Scislej
kontroli jego czynnosci”. Ponadto ,Zjazd uchwala
takze zwréci¢ si¢ do Ministerstwa Wyznfan} Relfi-
gijnych} i Oswiecenia Publicznego z umotywowana
prosba o udzielenie muzeom specjalnych stalych
subwencyj na podréze naukowe urz¢dnikéw muze-
alnych” (Pamignik 1 i 11 Zjazdn Delegatow Zwiqzku
Polskich Muzesw 1924, 7-8).
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wypowiadal sie na ten temat takze Feliks
Kopera w referacie O organizacji kursdw mu-
zealnych wygloszonym podczas zjazdu w Po-
znaniu w 1921 roku. Autor podkreslil za-
réwno konieczno$¢ posiadania wyksztalcenia
na poziomie uniwersyteckim, jak i znacze-
nie praktyki muzealnej pod okiem do$wiad-
czonego kierownika muzeum (Kopera 1924,
15-17). Kazimierz Osifiski wypowiedzial sie
o zadaniach zawodowych kustoszy muze-
alnych w referacie odczytanym na zjezdzie
w Tarnowie w 1930 roku, dajac zwiezla cha-
rakterystyke zadan, przed ktérymi stali mu-
zealnicy u progu lat 30. XX wieku (Osif-
ski 1930, 42-59). Na pierwszy plan wysunal
postulat tworzenia zbioru, ktdéry umozli-
witby dzigki zebranym §ladom przeszlosci
przygotowanie do wyzwan przysztosci', za-
biegat tez o wyksztatcenie ,,mtodych muze-
ologéw {...1, aby zostawi¢ nastepcéw” oraz
ustawiczne poszerzanie wlasnej wiedzy ,ze
wszystkich dzialéw muzealnictwa polskie-
go”. Ponadto kustosz winien ,,dazy¢ do osia-
gniecia wiadomosci konserwatorskich, aby
sta¢ sie kustoszem-konserwatorem”. Do jego
obowiazkéw nalezaloby wlaczy¢ inwentary-
zowanie zabytkéw w terenie, dbanie o bi-
bliotek¢ muzealna, o bezpieczefistwo budyn-
ku i zbioréw, a takze ochrong ,, pracownikéw
w archiwach i laboratoriach przed pylem
i zakazeniami”. Osifiski zauwazal koniecz-
no$¢ wspobldziatania z innymi kustoszami
oraz utrzymywanie kontaktu ze spoleczen-
stwem, ,a gléwnie z nauczycielstwem i du-
chowiefistwem”. Warto dodaé tu, ze wspo-
mniany Zjazd Zwiazku Muzeéw w Polsce
przyjal rezolucje ,w sprawie zorganizowa-
nia kurséw dla specjalistéw — muzeologdéw”.
Whnioskowano réwniez o wymiane ,kusto-

4 Kustosz ,winien stworzy¢ w Muzeum Swig-

tynie Narodowych Pamiatek, gdzie mlodziez wy-
chowana na tradycjach i wysitkach przesztosci
przygotowywalaby si¢ do czynéw dla przyszlosci”
(Osiniski 1930, 50). Postawienie na czele, tuz po
gromadzeniu zbioréw, tak sformulowanego zadania
wskazuje na podstawowa role kustoszy w realizacji
procesu wychowawczego i ksztaltowania patrio-
tycznego. Uznano to zadanie za niezwykle znaczace
dla spoistosci nowo odzyskanego pafstwa.

sz6w, bibliotekarzy i archiwariuszé6w”. Okre-
lenia ,kustosz” i ,muzeolog” uzywano
wymiennie, stosownie do okolicznosci ob-
darzajac nim zaréwno ,,pracownikéw facho-
wych”, jak i kierownikéw oraz dyrektoréw
placéwek muzealnych. W dokumentach ofi-
cjalnych jednak cze$ciej pojawialo sie okre-
$lenie ,,muzeolog”, na przyklad we wniosku,
~aby zwiazek {[tj. Zwigzek Polskich Muze-
6w Historyczno-Artystycznychl przeksztal-
ci¢ na stowarzyszenie muzeologéw, a nie
muzedw” (Sprawozdanie z posiedzen 11 Zjazdu
1924, 11)P, czy w statucie ZPMHA i jego
prawnego nastepcy — ZMP (takze w wersji
statutu z roku 1945)'°. W roku 1945 pod-
czas zjazdu chciano wzmocni¢ podmioto-
woé¢ merytorycznych pracownikéw muzedw
uchwalajac postulat, by takze kustosze dzia-
téw zatwierdzeni przez Ministerstwo Kul-
tury i Sztuki brali udzial w zjazdach. Mialo
to donioste znaczenie wobec projektowania
nowej, nieuchwalonej ostatecznie, ustawy
o muzeach (Protokét XVI Zjazdu {19451,
23)". Dopiero w 1962 roku powstata Usta-

5 O zabiegach majacych na celu upodmio-
towienie kustoszy w ZPMHA — zob. Murawska
2015, 120.

16, Zadaniem Zwiazku jest nawiazanie najéci-
$lejszych wzajemnych stosunkéw migdzy muzeami
i muzeologami polskimi” (Statut Zwigzku Polskich
Muzedw Historyczno-Artystycznych 1922, par. 1, pkt
1); ,Celem Zwiazku jest: a. nawiazywanie i stale
utrzymywanie wzajemnych stosunkéw miedzy mu-
zeami i muzeologami w Polsce” (Statut Stowarzysze-
nia pn. Zwigzek Muzedw w Polsce 1931, 1935, 1945,
art. 2).

7 W protokole znajduje sie takze projekt usta-
wy przygotowany przez profesora Wlodzimierza
Antoniewicza, ktéry w artykule 1 proponowal zapis:
»Muzea [...] sg instytucjami dobra publicznego”;
w artykule 5 natomiast: ,\W szczegdlnosci Minister
Kultury i Sztuki mianuje dyrektoréw i kustoszéw
muzedéw panstwowych i zatwierdza dyrektoréw
i kustoszéw z posréd kandydatéw przedstawionych
przez wlascicieli muze6w”. W uwagach do projektu
ustawy konstatowal: , Personel naukowy muzealny
przed wojna nie odgrywal dostatecznej roli w spo-
teczeistwie i nie byl dosy¢ oceniany, czego dowo-
dem bylo zle uposazenie. [Antoniewicz plroponuje
zrébwnanie muzeéw z zakladami uniwersyteckimi,
a dyrektoréw i kustoszéw z profesorami zwyczajny-
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wa o ochronie dobr kultury i o muzeach'®, w kt6-
rej ogblnie stwierdzono, ze w rozporzadzeniu
do niej nalezy ustali¢ szczegétowe kwalifika-
¢je dyrektoréw (kierownikéw) i pracowni-
kéw muzedw.

Po II wojnie §wiatowej okreslenie ,, muze-
olog” zaczeto coraz czesciej taczy¢ z pracow-
nikiem nauki, ktérego przedmiotem refleksji
jest muzealnictwo, a dziedzina, jakg si¢ zaj-
muje, muzeologia. Jednak do dnia dzisiejsze-
go niektdrzy pracownicy muzeéw nazywaja
siebie muzeologami. W takim rozumieniu
uzywal tego stowa zastuzony dla muzealnic-
twa teoretyk i praktyk, profesor Kazimierz
Malinowski. W znaczacej dla muzealnictwa
polskiego pracy U podstaw muzeologii inny
znawca problemu, Wojciech Gluzifiski, nie
poswieca ,,praktykom muzealnictwa” uwagi,
a pojecia ,,muzealnik” uzywa mimochodem,
zauwazajac, ze muzealnicy definiuja pewne
mozliwo$ci muzeum jako medium inaczej
niz badacze nauki’. W jego ocenie

mi i nadzwyczajnymi. {...}. Podkresla koniecznos¢
finansowej opieki ze strony pafistwa”. W propozycji
ustawy powstalej pod redakcja Stanistawa Gasio-
rowskiego wspomniano, ze ,stanowiska kierowni-
cze i naukowe w muzeach obsadza si¢ kandydatami
o pelnych kwalifikacjach zawodowych”. W trakcie
dyskusji podnoszono sprawy ksztalcenia i stypen-
diéw zagranicznych dla pracownikéw, uzywajac
okreslen ,muzeolodzy” i ,muzealisci” (Protkét XVI
Zjazdu {19451, 23).

Y Ustawa o ochronie dobr kultury i o muzeach
z dnia 15 lutego 1962 r., Dziennik Ustaw 1962, nr
10, poz. 48.

Y Wojciech Gluzifski stwierdza, ze w swym
rozumowaniu muzealnicy (a takze muzeologowie,
muzealni fachowcy — autor nie okre§la blizej tych
pojed) w przeciwienstwie do uczonych uwazaja
za mozliwe przekazywanie wspoélczesnej wiedzy
pojeciowej przy uzyciu (gromadzonych w muze-
ach) rzeczy, w ktérych ma ona swoje zrédlo (zob.
Gluzifski 1980, 173-174). Z powyzsza teza jako
elementem ,scjentyzmu muzeologicznego” autor
polemizuje, widzac muzeum jako reprezentanta
»intuicyjnego porzadku poznania” (Gluziniski 1980,
318). Jednoczesnie stwierdza, ze muzeum ,doku-
mentuje przede wszystkim klasy rzeczy uznawane
za doniosle, mianowicie przez pobieranie z nich eg-
zemplarzy okazowych, a tym samym dokumentuje
przede wszystkim $wiat ludzkich wartosci” (Glu-

scjentyzm muzeologiczny {...} jako rzekomo
naukowy [...} dogadza [...} zatrudnionym
w muzeach specjalistom réznych dziedzin na-
uki, stwarzajac dogodne pole do prowadzenia
wlasnych badan, podnoszac tez range zawodu
przez wlaczenie go w ramy uprawianych przez
nich dyscyplin. Dla rozwoju muzeologii jest on
jednak szkodliwy, gdyz odwraca uwage od sta-
wiania i rozwigzywania swoistych probleméw
muzeologicznych (Gluziniski 1980, 9).

Opowiada si¢ zatem za autonomiczno-
$cig muzeum, a tym samym zawodu muze-
alnika, wobec dyscypliny nauki, w ktérej si¢
wyksztalcit.

Okreslenie ,muzealnik” az do lat 90.
ubieglego wieku bylo srodowiskowym ko-
lokwializmem akceptowanym przez coraz
szersze kregi zainteresowanych. Ostatecz-
nie doszlo do nobilitacji tej nazwy, czemu
daly wyraz przepisy Ustawy o muzeach z 1996
roku®. Byl to pierwszy akt normatywny
w randze ustawy zwracajacy uwage na te ka-
tegorie zawodowa, a takze na pracownikéw
muzeéw w ogdble. Wezesniejsze akty norma-
tywne, poczawszy od dekretu Rady Regen-
cyjnej, przez ustawy o muzeach z lat 1933
i 1962, nie zawieraly zapiséw o tym, kim po-
winni by¢ i jak mieliby si¢ nazywaé meryto-
rycznie odpowiedzialni za zbiory pracowni-
cy muzeéw. Dopiero w ustawie z 1996 roku,
w artykule 32.1, znajdujemy przepis: ,Pra-
cownicy zatrudnieni na stanowiskach zwia-
zanych z dzialalno$cia podstawowg muze-

zifiski 1980, 316-317). Tym samym autor milczaco
przyjmuje, ze zawdd muzealnika, czyli tego, ktory
podejmuje decyzje w sprawach akcesji i dezakcesji
przedmiotu muzealnego, nalezy w systemie zawo-
déw do tych, ktérych wykonywanie ma wymiar
Scisle aksjologiczny.

2 Ustawa 0 muzeach z dnia 21 listopada 1996 r.,
Dziennik Ustaw 2015, poz. 1505.

Anegdotycznie mozna tu odnotowal swoisty
sad: wszyscy uczestnicy sympozjum w Nieborowie,
poswigconym projektowaniu przepiséw tejze usta-
wy pod przewodnictwem profesora Andrzeja Rot-
termunda, w glosowaniu tajnym wypowiedzieli si¢
za wprowadzeniem do ustawy okreslenia ,muzeal-
nik”. Okreslenie ,muzeolog” nie znalazlo poparcia
(informacja z wypowiedzi ustnej pana Tadeusza Je-
ziorowskiego z 21 listopada 2014 r.).
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6w tworzg zawodowg grupe muzealnikdw,
do ktérej wchodza: asystenci, adiunkci, ku-
stosze i kustosze dyplomowani”. Artykut 34
z kolei nawiazuje treSciowo do przedostat-
niego paragrafu Instrukcji Bentkowskiego:

Muzealnik w czasie pozostawania w stosunku
pracy w muzeum przestrzega og6lnie przyje-
tych norm etyki zawodowej, a w szczeg6lnosci
nie prowadzi handlu przedmiotami pozostaja-
cymi w zakresie zainteresowania muzeum i nie
podejmuje dziatan, jak kolekcjonerskich, wyko-
nywania ekspertyz i wycen przedmiotéw, mo-
gacych powodowac¢ konflikt intereséw z zatrud-
niajacym go muzeum (Ustawa o muzeach 2015)?".

Warto dodad, ze obecnie obowiazujacy
opis zadan zawodowych muzealnika znajdu-
je sic w Klasyfikacji Zawodiw i Specjalnosci®?,

2l Obecnie ma miejsce refleksja nad zawodem
muzealnika, czego dowodem prace Nadolskiej-
-Styczyfiskiej (2011a, 2011b, 2014) czy Barasskiej
(2013, 248).

2 Klasyfikacja Zawodiw i Specjalnosci Minister-
stwa Pracy i Polityki Spofecznej, oparta na Mie-
dzynarodowym Standardzie Klasyfikacji Zawo-
déw ISCO-08 rekomendowanym przez Eurostat
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Profession: curator. A historian’s view

SUMMARY
This article is a collection of reflexions about the museum curator shared by the leading represen-
tatives of the profession, researchers into the history of museology and the written sources start-
ing from the second half of the 18" century. I the context of works commenced to create a dictionary
of Polish curators, an indication has been made that research into the definition of this profession is
imperative. The sources and literature on the subject have been analysed together with the meaning
and use in the various contexts of the synonymous notions, the relative synonyms employed in vari-
ous eras: “restorer” (of a collection), “museologist”, “curator” and “custodian”. A change to the mean-
ing of these notions over time has been presented. An indication has been made of the benefit of using
the term “a forerunner of museology”. It has been detailed what traits, skills and education a curator
should have in the light of legislative acts and postulative opinions by the luminaries of Polish museol-
ogy. Special attention was paid to analyse the first document dedicated to the tasks, professional skills
and moral standards of a museum curator as coined by Feliks Bentkowski before 1830. The article
presents the role of the Association of Museums in Poland and its top representatives: M. Treter, F. Ko-
pera, M. Gumowski, K. Osinski in the establishment of the Polish museology and the theoretical re-
flections upon the nature of a curator. Legislative and executive legal acts have been analysed with re-
spect to the profession of a museum curator.
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WITOLD PRZEWOZNY

Fundacja Muzeéw Wielkopolskich

Konkurs na wielkopolskie wydarzenie muzealne roku ,Izabella”

IDEA ORGANIZACJI KONKURSU ,,IZABELLA” POWSTALA W KREGU WIELKOPOLSKICH MUZEALNI-
KOW POD KONIEC LAT 90. XX WIEKU. Gléwnym inicjatorem byt Mieczystaw Nadolski —
znany animator kultury reprezentujacy wtedy Departament Kultury i Sztuki Urzedu Mar-
szatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego. Nie byto zadnej watpliwosci co do wyboru
patronki konkursu — Izabeli z Czartoryskich Dzialyfiskiej, kolekcjonerki dziet sztuki i zalo-
zycielki muzeum, ktére wedlug wtasnej koncepcji Izabela Czartoryska stworzyla w swoim
zamku w Goluchowie. Corocznie od 2002 roku przyznawane nagrody i wyréznienia staly
sie niezwyklym, prestizowym dowodem uznania dla pracy muzealnikéw wielkopolskich oraz
powodem do dumy — statuetka czesto jest eksponowana na honorowym miejscu w siedzibach
uhonorowanych nia instytucji.

Organizatorem konkursu ,Izabella” jest Fundacja Muzeéw Wielkopolskich we wsp6l-
pracy z Urzedem Marszatkowskim Wojewddztwa Wielkopolskiego. Celem wydarzenia jest
wybo6r i promocja najwybitniejszych dzialan muzealnych w regionie, takich jak dziatalno§¢
wystawiennicza, wydawnicza, edukacyjna, promocyjna i marketingowa oraz naukowa i kon-
serwatorska. Nagrode moze otrzymac zar6wno placéwka, jak i autor przedsiewziecia. Od kil-
ku lat przyznawana jest takze nagroda specjalna za szczeg6lne osiggniecia dla wielkopolskich
muzedw, caloksztalt dorobku wybitnej osobowosci oraz dzialania o wyjatkowym znaczeniu.
O wynikach decyduje kapitula konkursu, powolana przez Marszatka Wojewddztwa Wielko-
polskiego na wniosek Zarzadu Fundacji Muzeéw Wielkopolskich. W jej sktad wchodzi od
pigciu do siedmiu 0s6b reprezentujacych srodowiska muzealnikéw, nauki, medidw, artystow.
Uroczysto$¢ wreczenia konkursowej statuetki odbywa sie co roku w ramach Miedzynarodo-
wego Dnia Muzedw, ktdry zostal ustanowiony w Moskwie w 1977 roku przez dziatajacg przy
UNESCO Migdzynarodowg Rade Muzedw.

Konkurs trwale wpisal si¢ juz w kulturalny krajobraz regionu i stal si¢ istotnym elemen-
tem stymulacji kreatywnosci oraz pozytywnej konkurencji i rywalizacji. Dla laureatéw jest to
przypuszczalnie jedyna okazja, by by¢ choéby na chwile, by poczuc si¢ docenionym za stara-
nia oraz niezwykto$¢ dokonan zwigzanych z zyciem wspélczesnego muzeum.

2016-06-20 10:57:50



Museion.indd 79

KONKURS NA WIELKOPOLSKIE WYDARZENIE MUZEALNE ROKU ,IZABELLA”

LAUREACI GEOWNYCH NAGROD
KONKURSU ,, IZABELLA” W LATACH
2002-2014

2002

WYSTAWY

Grand Prix

Muzeum Regionalne w Jarocinie
»Jarocin miastem kolejarzy. Z historii

jarocinskiego wezla kolejowego 1875-1945”

WYDAWNICTWA

Muzeum — Zamek Gérkéw w Szamotutach
Powiat szamotulski na dawnej pocztiwce
(katalog do wystawy)

EDUKACJA

Grand Prix

Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemyshu
Rolno-Spozywczego w Szreniawie Dzialania
edukacyjne ,Interaktywne upowszechnianie
i poznawanie zbioréw”

2003

WYSTAWY

Grand Prix

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
,Ostrow Lednicki. Powr6t do przesztosci”

WYDAWNICTWA

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
Wielkopolski Park Etnograficzmy

w Dziekanowicach

EDUKACJA

Grand Prix

Muzeum Historii Przemystu w Opatéwku
Dzialania popularyzatorskie , Dziedzictwo
przemystowe Kalisza i regionu”

2004

WYSTAWY

Grand Prix

Muzeum Etnograficzne w Poznaniu
»Dary cenne i bezcenne. Trzy opowiesci:
Egzotyczne klimaty, Lalki swiata, Ukryte na
strychu”

79

WYDAWNICTWA

Muzeum im. Edmunda Bojanowskiego
Z dziejow ludnosci zydowskiej poludniowo-
zachodniej Wielkopolski

EDUKACJA

Grand Prix

Muzeum Instrumentéw Muzycznych
Zlot Dudziarzy Europy

2005

WYSTAWY

Grand Prix

Muzeum — Zamek G6rkéw w Szamotulach
»Erikon Staroobrzedowy”

WYDAWNICTWA

Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemyshu
Rolno-Spozywczego w Szreniawie oraz
Muzeum — Zamek Gérkéw w Szamotulach
Bezczasowy Ogrid Jednosci.
Dziewigtnastowieczna sztuka dewocyjna za
zbiordw polskich (katalog do wystawy)

EDUKACJA

Grand Prix

Muzeum Okregowe w Pile

Tradycje kulinarne wsi nadnoteckiej.
Chlopskie pozywienie — przyrzadzanie
potraw i positki codzienne

2006

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego

w Gnieznie

»Pokdj i Dobro. Franciszkanie konwentualni

i klaryski w Wielkopolsce od XIII do XIX w.”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Muzeum Rolnictwa i Mlynarstwa

w Rydzynie

Dzialalnos¢ o§wiatowo-wychowawcza

1 promocyjna
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DZIALALNOSC NAUKOWA,
KONSERWATORSKA

I DOKUMENTAC]I ZBIOROW
Grand Prix

Muzeum Rolnictwa i Miynarstwa
w Rydzynie

Wiatraki Wielkopolski (album)

2007

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum — Zamek Go6rkéw w Szamotutach
»Magiczny $wiat kawy”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
IIT Festiwal Kultury Stowianskiej

i Cysterskiej w Ladzie nad Wartg

DZIALALNOSC NAUKOWA,
KONSERWATORSKA

I DOKUMENTAC]JI ZBIOROW

Grand Prix

Muzeum Okregowe w Pile
Rekonstrukcja kosciota z Lasek Waleckich
z kofica XVII w.

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
Skarby Muzeum Archeologicznego

2008

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego
w Gnieznie

»Ars Scribendi. O sztuce pisania

w $redniowiecznej Polsce”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
Spotkania Weekendowe 2008

DZIALALNOSC NAUKOWA,
KONSERWATORSKA

I DOKUMENTAC]JI ZBIOROW

Grand Prix

Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu
Rolno-Spozywczego w Szreniawie

Badania nad wdrozeniem systemu ARCO

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Poczatkéw Panistwa Polskiego
w Gnieznie

Avrs Seribendi. O sztuce pisania

w Sredniowieczne] Polsce

2009

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Wielkopolskie Muzeum Walk
Niepodlegltosciowych w Poznaniu
~Meczefistwo wiezniéw Fortu VII w okresie
II wojny Swiatowej”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCY]JNA, MARKETINGOWA
Wielkopolskie Muzeum Walk
Niepodleglosciowych w Poznaniu
,Konzentraitionlager Posen” — plenerowy
spektakl teatralny ku czci ofiar pierwszego
na ziemi polskiej obozu koncentracyjnego
w Forcie VII w Poznaniu

DZIALALNOSC NAUKOWA,
KONSERWATORSKA

I DOKUMENTAC]I ZBIOROW

Grand Prix

Muzeum Narodowe w Poznaniu
Konserwacja obrazu Jana Matejki Dziewica
Orleanska (1886 r., z Galerii Rogalifiskiej)

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu

T powstata Polska (katalog wystawy stalej)
Muzeum Regionalne w Koscianie

Ziemia kosciaiiska na starych pocztowkach (album)
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2010

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Narodowe w Poznaniu
,Chelmonski, Chmielowski, Witkiewicz.
Pracownia w Hotelu Europejskim

w Warszawie 1874-1883”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETING

Grand Prix

Muzeum Regionalne im. Dzieci
Wrzesinskich we Wrzesni

Program edukacyjny , Dokumentujemy
dziedzictwo kulturowe Ziemi Wrzesiniskiej”

DZIALALNOSC NAUKOWA,
KONSERWATORSKA

I DOKUMENTACJI ZBIOROW

Grand Prix

Muzeum Narodowe w Poznaniu
Konserwacja obrazu Claude’a Moneta Plaza
w Pourville (1882 r.)

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Okregowe w Lesznie

Malarstwo polskie XIX/XX wieku w zbiorach
Muzeum Okrggowego w Lesznie

2011

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
»Ostréw Lednicki. Pod niebem
$redniowiecza”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Grand Prix

Muzeum Narodowe w Poznaniu
Projekt edukacyjny ,,5 zmystow.
Audiodeskrypcja”

81

DZIALALNOSC NAUKOWA,
KONSERWATORSKA

I DOKUMENTAC]I ZBIOROW
Grand Prix

Wielkopolskie Muzeum Walk
Niepodleglosciowych w Poznaniu
Konferencja Polskich Muzeéw
Historycznych Poznan — Gniezno 2011

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Miasta Ostrowa Wielkopolskiego
Ostrowska Nostalgia. ustrowane szkice

0 dawnym Ostrowie Wielkopolskim (album)

2012

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Etnograficzne w Poznaniu
,RZECZY MOWIA. 100 lat zbioréw
etnograficznych w Poznaniu” (wystawa
stala)

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Grand Prix

Muzeum Okregowe im. Stanistawa Staszica
w Pile

Strona internetowa: www.muzeum.pila.pl

DZIALALNOSC NAUKOWA

I KONSERWATORSKA

Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
Badania naukowe ,, Wczesnobrazowa
osada obronna w Bruszczewie. Badania

1964-1968”

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
Tell el-Farkba 1. Excavations 1998-2011
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2013

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
,Dawne i obecne spolecznosci strefy

Andow”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Grand Prix

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
Projekt edukacyjny ,Znajomi sprzed
tysiacleci”

DZIALALNOSC NAUKOWA

I KONSERWATORSKA

Grand Prix

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
Program naukowo-badawczy FONTES —
Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy.
Wieloaspektowe, interdyscyplinarne
badania dziedzictwa pierwszych Piastow

WYDAWNICTWA

Grand Prix

Muzeum Wiedzy o Srodowisku w Poznaniu
Wiestaw Rakowski. Fotografie 1924-1939
(praca zbiorowa)

2014

DZIALALNOSC WYSTAWIENNICZA
Grand Prix

Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu
Rolno-Spozywczego w Szreniawie
»Dziesie¢ wiekéw rolnictwa polskiego”

Nagroda II

Muzeum Archidiecezjalne w Poznaniu
,Dwie fary — 750 lat najstarszej poznanskiej
parafii”

Nagroda III
Muzeum Regionalne w Jarocinie

»Spichlerz Polskiego Rocka”
Wyréznienie

Wielkopolskie Muzeum Niepodlegtosci
» Wielkopolscy pancerniacy 1919-1945”

DZIALALNOSC EDUKACYJNA,
PROMOCYJNA, MARKETINGOWA
Grand Prix

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
Program edukacyjny ,,Muzeum mojego
podworka”

Nagroda II

Wielkopolskie Muzeum Niepodleglosci
Program edukacyjny ,,Powstanie
Wielkopolskie. Droga do niepodleglo$ci”
Muzeum — Zamek Gérkéw w Szamotulach
Projekt edukacyjny ,Bracia Czescy

w Szamotutfach”

Wyréznienie
Muzeum w Gostyniu
Strona internetowa

DZIALALNOSC NAUKOWA

I WYDAWNICZA

Grand Prix

Muzeum Martyrologiczne w Zabikowie
Film Listy do Lilii

Nagroda II

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
Interdyscyplinarny projekt naukowy
»Funeralia Lednickie”

Nagroda III

Muzeum Poczatkéw Panistwa Polskiego

w Gnieznie

Sredniowieczna architektura sakralna w Polsce
w Swietle najnowszych badan (wydawnictwo
naukowe)

Wyréznienie
Muzeum — Zamek Gérkéw w Szamotulach
Obraz Swigtosci — Swigtos¢ w Obrazie

DZIALALNOSC KONSERWATORSKA,
OCHRONA DZIEDZICTWA,
INWESTYCJE

Grand Prix

Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu
Rolno-Spozywczego w Szreniawie

Projekt konserwatorski , Konserwacja
obiektéw z kolekgji rolniczych statkow
powietrznych”
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Nagroda II

Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy
Odnowienie zagrody z Imielna —
przyktad XVIII wiecznego, tradycyjnego
budownictwa wielkopolskiego

Nagroda III

Muzeum Martyrologiczne w Zabikowie
Projekt inwestycyjny dotyczacy bytego
niemieckiego obozu zagtady Kulmhof
w Chelmnie nad Nerem

LAUREACI NAGROD SPECJALNYCH
KONKURSU ,,IZABELLA”

Nagrody te sg przyznawane za szczeg6lne
osiagniecia dla wielkopolskich muzedw,
catoksztalt dorobku wybitnej osobowosci
oraz dzialania o wyjatkowym znaczeniu.

2008

Jerzy Nowakowski, Zygmunt Dolczewski
— za zastugi dla wielkopolskiego
muzealnictwa.

2009
Kazimierz Kordylasifiski, Grzegorz Nowak,
Jerzy Olejniczak, Bronistaw Wtodarczyk —

za ocalenie dla muzealnictwa stonia
lesnego odnalezionego podczas prac
gérniczych w Kopalni Wegla Brunatnego
»Konin”.

2010

Marek Pawlicki — za wytrwalo$¢

w poszukiwaniu obrazu Plazza w Pourville
skradzionego z Muzeum Narodowego

w Poznaniu.

Adam Smorawiniski — za caloksztalt
dziatalnosci organizacyjnej

i wystawienniczej w zakresie poszerzania
infrastruktury i zbior6w Muzeum
Przyrodniczo-Eowieckiego w Uzarzewie
— Oddzialu Muzeum Narodowego
Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego
w Szreniawie.

2013

Stanistaw Pasiciel — za osiagniecia

w kierowaniu Muzeum Poczatkéw Pafistwa
Polskiego w Gnieznie.

2014

Andrzej Kaszubkiewicz — za osiagniecia

w kierowaniu Muzeum Pierwszych Piastow
na Lednicy oraz inne dokonania na rzecz
muzealnictwa i ochrony zabytkéw.

Wszelkich informacji dotyczacych zasad udziatu w konkursie udziela Fundacja Muzeéw
Wielkopolskich: ul. Dworcowa 5, 62-052 Komorniki, tel.: 0-61 81 07 629,
fax: 0-61 81 07 642, info(@muzeawielkopolskie.pl.

Regulamin oraz niezbedne druki sa corocznie rozsylane do wszystkich instytucji
muzealnych w Wielkopolsce oraz dostepne na stronie internetowej Fundacji: http://www.

muzeawielkopolskie.pl/.
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Dzial Gtéwnego Konserwatora Zbioréw
Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie

Nagroda ,,Sybilla 2014” dla Muzeum Narodowego
Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie

MUZEUM NARODOWE ROLNICTWA I PRZEMYSEU ROLNO-SPOZYWCZEGO W SZRENIAWIE
otrzymalo I nagrod¢ w XXXV edycji Konkursu na Wydarzenie Muzealne Roku ,,Sy-
billa 2014” w kategorii ,Konserwacja i ochrona dziedzictwa kultury” — za realizacje projektu
»Konserwacja obiektéw z kolekcji rolniczych statkéw powietrznych”. Wyniki konkursu ogto-
szono 24 kwietnia 2015 roku podczas uroczystej gali laureatéw w Teatrze Wielkim w Lodzi,
w ramach I Kongresu Muzealnik6w Polskich.

Muzeum w Szreniawie posiada jedyna w Polsce kompletna kolekcje samolotéw rolniczych
oraz $miglowiec przeznaczony do prac agrolotniczych.

Projekt kompleksowej konserwacji wszystkich obiektéw rozpoczeto w roku 2009 od prac
przy samolocie An-2R (Ryc. 2). Po kompletacji wyposazenia odtworzono plécienne poszycie
skrzydel i usterzenia. Na calo§¢ nalozono zgodng z oryginalem warstwe lakiernicza. W 2013
roku dzigki dofinansowaniu Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego (w ramach za-
dania: Modernizacja wystawy stalej ,, Agrolotnictwo”) wykonano prace nad dwoma samolo-
tami: CSS-13 i PZL Kruk.

CSS-13 , Kukuruznik” jest samolotem o konstrukcji drewnianej, krytej ptétnem. Podczas
prac restauratorskich zdjeto przegnite ptétno, metalowe elementy oczyszczono z produktéw
korozji, porazone przez grzyby elementy drewniane zdezynfekowano. Nalozono nowe pt6t-
no naturalne, ktére zaimpregnowano i pomalowano wedtug oryginalnej kolorystyki. Podczas
prac odtworzono mechanizm wiatraka napedzajacego mieszadlo w zbiorniku na chemikalia.
Ze wzgledu na materialy, z ktérych zbudowany jest samolot, CSS-13 prezentowany jest we
wnetrzu pawilonu wystawy stalej ,, Agrolotnictwo” (Ryc. 5).

PZL-106 Kruk jest pierwszym polskim specjalistycznym samolotem rolniczym. Konser-
wacja tego obiektu polegala nie tylko na zabezpieczeniu platowca przed korozja i odtworze-
niu oryginalnego malowania, ale takze na uzupetnieniu brakujacych elementéw wyposazenia.

Réwniez w 2013 roku dzieki wsparciu firmy PZL-Swidnik wykonano prace konserwator-
skie (odtworzenie warstwy lakierniczej, uzupelnienie wyposazenia kokpitu) przy §migtowcu
rolniczym Mi-2R (Ryc. 4), do ktérego aparature przekazalo przedsigbiorstwo Heliseco.

Kolejne prace wykonano w roku 2014. W samolocie PZL-101 Gawron zabezpieczono
elementy metalowe, wymieniono przegnile pl6tno i odtworzono kolorystyke. Zakonserwo-
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Ryc. 1. Agrolotnictwo
— cze$¢ plenerowa
wystawy stalej,
widok ogélny;

fot. A. Barlog-
-Mitmafiska

Ryc. 2. Samolot
An-2R, nr rej.
SP-WMF;

fot. A. Barlég-
-Mitmafiska
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Ryc. 3. Samolot
M-15 ,Belphegor”,
nr rej. SP-DFA;
fot. P. Jankowski

Ryc. 4. Smiglowiec
Mi-2R, nr rej.
SP-SCO;

fot. P. Jankowski
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,Kukuruznik”,
ar rej. SP-AHS;
fot. A. Barlog-

-Mitmafiska

NAGRODA ,SYBILLA 2014” DLA MUZEUM NARODOWEGO ROLNICTWA

wano takze zachowang oryginalng aparatu-
re opryskowa. Do samolotu PZL-104 Wilga
35A podczepiono model zbiornika na che-
mikalia (wykonanego na podstawie doku-
mentacji technicznej producenta) oraz rury
opryskowe z atomizerami. Samolot M-18
Dromader, ktéry jest prawdziwym koniem
roboczym agrolotnictwa oraz ustlug gasze-
nia pozaréw, poddano zabiegom kompletacji
wyposazenia specjalistycznego, a nastgpnie
odtworzono jego kolorystyke. Najwickszym
wyzwaniem konserwatorskim byl samo-
lot M-15 ,Belphegor” (Ryc. 3). To najwigk-
szy, najcigzszy i najrzadszy samolot rolniczy.
Problemem konserwatorskim byly nie tyl-
ko wymiary obiektu i jego ciezar, ale réwniez
faktura materiatu, z ktérego samolot zostal
zbudowany, a przede wszystkim bardzo staby
stan zachowania. Oczyszczono i wyréwnano
powyginane powierzchnie, odtworzono bra-
kujace elementy platéw i poszycia samolotu
oraz pomalowano obiekt zgodnie z wzorco-
wa kolorystyka. Byla to najpowazniejsza in-
terwencja konserwatorska wykonana przez
Muzeum w ramach kolekcji agrolotniczej.
Gléwny problem konserwatorski podczas
prac przy obiektach agrolotniczych stanowil
bardzo trudny dostep do cz¢sci zamiennych,

gdyz nowych czesci nie produkuje sie od
kilkunastu lat, a cze$ci uzywane po zakon-
czeniu resursu sa utylizowane i prawie nie

wystepuja na rynku wtérnym. Poza tym po-
szczeg6lne elementy samolotéw maja duze
wymiary i znaczny ciezar. Ze wzgledu na zto-
zono$¢ prac niektoére z nich zlecono profesjo-
nalnym firmom zewnetrznym. Ostateczny
montaz odbywal si¢ juz na terenie Muzeum
w Szreniawie.

Oficjalne otwarcie kompletnej kolek-
¢ji samolotéw rolniczych na wystawie stalej
»Agrolotnictwo” odbylo si¢ 8 listopada 2014
roku podczas IV Zjazdu Agrolotnikéw. Szre-
niawskie samoloty i $miglowiec przedsta-
wiaja unikatowa kolekcje rolniczych statkéw
powietrznych. Prace konserwatorsko-restau-
ratorskie nad nimi wplynely na zwickszenie
atrakcyjnosci placéwki i podniesienie wie-
dzy zwiedzajacych o historii polskiej kultury
technicznej. Nie bez znaczenia dla realizacji
projektu byta pomoc réznych instytucji, firm
i 0s6b prywatnych, ktére wsparly nas finan-
SOwo, rzeczowo, a takze poSwiecily czas na
wykonanie zleconych zadan. Program prac
konserwatorskich jest przykladem konse-
kwentnie realizowanego przedsiewziecia od
pomystu do satysfakcjonujacego rezultatu.
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Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

»~Muzeum mojego podworka” — akcja spoteczno-edukacyjna'

2 KWIETNIA 2015 ROKU W CZASIE UROCZYSTE]J GALI odbywajacej sic w Teatrze Wielkim

w Lodzi podczas I Kongresu Muzealnikéw Polskich ogloszono wyniki XXXV edycji
Konkursu na Wydarzenie Muzealne Roku ,,Sybilla 2014” organizowanego przez Narodowy
Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw. Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy otrzy-
malo I nagrode w kategorii ,, Edukacja” — za akcje spoteczno-edukacyjna zatytulowang ,,Mu-
zeum mojego podworka”.

Jak narodzit si¢ pomyst? Badania socjologiczne ostatnich 20 lat wykazaly znaczacy spa-
dek zainteresowania dziatalno$cia muzeéw. O ile target konsumentéw wystaw nie zmalal, to
zmniejszyta si¢ liczba nowych 0séb odwiedzajacych muzea. Pierwszym celem akcji , Muzeum
mojego podworka” byto zatem sprawdzenie, w jakim stopniu znane sa w spoleczefistwie pod-
stawowe cele muzebw, czy wiemy, po co istniejg i jakie zadania maja do wypelnienia. Z wy-
wiadéw z mieszkaficami Gniezna przeprowadzonych w ramach akcji na poczatku 2014 roku
wynikalo, ze ta wiedza jest niewielka — stad pomyst, by pokazad, ze nawet w $rodowiskach,
ktére z natury nie sa zainteresowane muzeami, umiejetnie poprowadzona akcja edukacyjna
pozwala na zmiane¢ pogladéw. Uznano, ze najlepszym sposobem wytlumaczenia, czym
jest muzeum, bedzie wspoélne dziatanie powotujace do zycia nowe muzeum.

Udzial w akgji ,Muzeum mojego podworka” zaproponowaliémy dzieciom w wieku 7-14
lat, ale udalo nam sie zmobilizowaé do tego cala spolecznosé¢ XIX-wiecznego podwoérka
w Gnieznie, znajdujacego si¢ przy ulicy Stomianka 7. Posesja zamieszkana gléwnie przez rodzi-
ny robotnicze wybrana zostata do przeprowadzenia akcji z dwéch powoddéw: obecnosci dzie-
ci i malowniczo$ci zywiolowo i nieco chaotycznie tworzonego na poczatku XX wieku wnetrza
urbanistycznego. Zorganizowano spotkanie informacyjne na podwoérku, przy kawie, odwotu-
jac si¢ do zapomnianego juz zwyczaju biesiad podworkowych, z ktérych ostatnia odbyla si¢
tu w roku 1990 — w setng rocznice urodzin jednej z mieszkanek. Poinformowali§my wtedy
wszystkich o zalozeniach akeji. Zostaly one przyjete cieplo, co zaowocowalo deklaracjami ze
strony dorostych, ktérzy wyrazili che¢ pomocy dzieciom w ich pracach. Pierwszym zadaniem
byta wycieczka do Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy i opowiedzenie, czym jest muzeum
i jakie pelni funkcje. Nastepnie wyposazono dzieci w dyktafony i aparaty fotograficzne oraz
poinstruowano, jak prowadzi¢ wywiad i robi¢ zdjecia (dziatania przez analogie celéw: chec¢ za-

' Material zostat rownocze$nie zlozony do publikacji w tomie XIV Studiéw Lednickich.
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Ryc. 1. Setne
urodziny najstarszej
mieszkanki

ul. Stomianka 7;
zdjecie archiwalne
od mieszkafncow

Ryc. 2. Pierwsze
spotkanie na
podwoérku z dzieé¢mi;,
fot. J. Dzionek
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chowania pamieci, czym byta posesja, w kt6-
rej mieszkaja, z jej sercem — malowniczym
podwoérkiem). Dzieci zaczely zbieraé pamiat-
ki i materialy do odtworzenia historii posesji;
pomagali im wolontariusze, np. podczas wy-
cieczki do archiwum. Muzeum na kilka tygo-
dni otrzymato od wtadz miasta pomieszczenia
starego, opuszczonego mieszkania na podda-
szu, w ktérym zaaranzowano sale ekspozycyj-
ne. Jedna z nich, nazwana ,Stomianka wczo-
raj 1 dzi§”, prezentowata powickszenia starych
fotografii skonfrontowane z nowymi, wyko-
nanymi w tych samych miejscach, czasami
portretujacymi te same postacie po latach. Ta
cze$¢ wywolala wiele wzruszenn u mieszkan-
c6w. Sala druga zostala zamieniona w miesz-
kanie dawnego wlasciciela Stomianki i produ-
centa kafli — Ottona Knaacka. Stare meble
i sprzety odnalezione na strychu posesji, ma-
nekin z postaciag niemieckiego producen-
ta, mapy, plany oraz dokumenty wypetnity
te przestrzef, z atrapy starego radia plynely
opowiesci urodzonych tu przed wojng miesz-
kanicow. Wystawe otworzyli trzej prezyden-
ci Gniezna, a opinie przybytych gosci, kt6-
rzy z uznaniem wyrazali si¢ o idei muzeum

podworka, byly dla mieszkancéw powodem
trudnego do ukrycia wzruszenia. Patronat
nad wystawa objela pani Dorota Folga-Ja-
nuszewska, Prezydent PKN ICOM. Dzieci —
najmlodsi kuratorzy w Polsce (takiego okre-
$lenia uzyli redaktorzy Polsatu) — przez trzy
tygodnie oprowadzily po wystawie 502 zwie-
dzajacych z catego miasta oraz turystéw spo-
za Gniezna. Kazdy kolejny dzied zycia mu-
zeum rozbudzal — zar6wno w najmlodszych,
jak i w dorostych, ktérzy dogladali ich pra-
¢y, Sledzac ruch zwiedzajacych na podwor-
ku z okien swoich mieszkan — poczucie dumy
z miejsca, w ktorym zyja. Akcja budowy
muzeum pozwolila na przywrécenie, wy-
dawalo sie, zatraconego poczucia sasiedz-
kiej, tworzonej woké6l podworka solidar-
nosci, co bylo drugim celem akcji. Podwérko
stalo si¢ — tak jak dawniej — ich malg ojczy-
zna, a doSwiadczenie, jakie przyniosto dzie-
ciom poznawanie historii ,swojego miejsca”,
stanowilo dla nich by¢ moze pierwsza niewy-
muszong lekcje patriotyzmu. Wierzymy, ze
dzisiejsze utozsamienie si¢ z posesja, na ktorej
si¢ urodzili i dorastali, zaowocuje w przyszlo-
$ci przywigzaniem do ich miasta i ojczyzny.

Ryc. 3. Spotkanie

z mieszkafcami
nawigzujace do
tradycyjnych biesiad
na podworku;

fot. J. Dzionek
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JACEK WRZESINSKI

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Olgierd Wojciech Brzeski — muzeum w Grzybowie —
spelnienie marzen?

GRODZISKO WE WSI GRZYBOWO (niedaleko Wrzesni) od 1997 roku jest pod administra-
cyjna i merytoryczna opieka Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy, ktérego aktual-
nie jest oddzialem. Rozmaicie tocza si¢ losy zabytkdw, czesto nawet wyjatkowe obiekty na
skutek niefrasobliwych dziatan ludzi znikaja na naszych oczach. I cho¢ chroni je Konstytu-
¢ja, prawo i wiele instytucji powolanych do ich ochrony, to wzgledy ekonomiczne czy zwy-
czajny brak zrozumienia i poszanowania przeszto$ci powoduja niepowetowane straty w na-
szym krajobrazie kulturowym. Na szcze$cie sg ludzie, na co dzien niewidoczni, ktérzy swym
dzialaniem przyczyniajg si¢ do ratowania i utrwalania naszego dziedzictwa. Warto ich przy-
pomina¢. I warto si¢ zastanowié, jaki los spotkalby grod w Grzybowie, gdyby nie dziatania
Olgierda Wojciecha Brzeskiego.

Olgierd Brzeski urodzit sie 19 lutego 1921 roku w Poznaniu. Jego ojcem byt Leon Brzeski,
zatozyciel poznanskiego Banku Brzeski—Zatuski i jeden z zarzadzajacych poznanskim Ban-
kiem Cukrownictwa; jego matka byla Anna z domu Braunek. Olgierd mial dwoje rodzen-
stwa: brata Tomasza (zginal 2 sierpnia 1944 roku w powstaniu warszawskim) oraz siostre Iza-
bele (po mezu Thielmann). Poczatkowa nauka prowadzona w domu, a takze dziatalno$¢ ojca
zapewne mialy wplyw na historyczne zainteresowania mlodego Olgierda. Bank, ktérym kie-
rowal ojciec, mial swa siedzibe w okazalej kamienicy, na ktérej miejscu stoi dzi§ Okraglak,
a wiec blisko Muzeum Archeologicznego, gdzie dzialal profesor Jézef Kostrzewski. Dzig-
ki ojcu Olgierd odwiedzal nowo odkryta osade w Biskupinie, ktérej badania Leon Brzeski
sponsorowal. Olgierd wakacje spedzal u dziadka Erazma Brzeskiego (wlasciciela Mierzewa,
Wodek i Krélewca — miejscowosci polozonych niedaleko Wrzesni, w sasiedztwie Grzybowa)
i czesto przyjezdzal do siostry swojego ojca — Stefani Lutomskiej, mieszkajacej w Grzybo-
wie. Palac, w ktérym mieszkali krewni, stal zaledwie 500 metréw od ,stowianskiego gro-
du”, gdzie Olgierd z kuzynem Henrykiem bawit sie od najmtodszych lat. Stad juz prosta dro-
ga do... wlasnych badan archeologicznych. Jeszcze przed matura wiele wskazywalo na to, iz
Olgierd zostanie archeologiem, a pierwszym miejscem jego badan wykopaliskowych bedzie
wlasnie gréd w Grzybowie. Tak wtasnie sie stalo: dokonany podczas wakacji 1937 roku wy-
kop przyni6st odkrycie fragmentéw ceramiki i kosci zwierzecych. Mlodzieniec udal sie z nimi
do doktor Aleksandry Karpiniskiej z Muzeum Archeologicznego w Poznaniu (gdzie prze-
ciez bywal cz¢sto wezesniej), a po konsultacjach z nig i profesorem Kostrzewskim opubliko-
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wal efekty swoich wykopalisk w czasopismie
»Z Otchlani Wiek6w” — popularyzujacym
archeologie. Pierwszy artykul Brzeskiego
ukazal sie w 1938 roku (Brzeski 1938) i tyl-
ko wojna oraz wynikajace z niej dalsze losy
Olgierda pokrzyzowaly plany studiowania
archeologii.

Czy wrzesient 1939 roku oznaczal koniec
planéw zwiazanych z archeologig? Rodzina
Brzeskich jeszcze przed dzialaniami wojen-
nymi znalazta si¢ na wschodzie 6wczesnej
Polski. Jednak Olgierd wkrétce wrécit do
Poznania, skad przedostal si¢ na zachéd Eu-
ropy. We Francji wstapil w szeregi 2. Dywizji
Strzelcow Pieszych dowodzonej przez gene-
rata Bronistawa Prugar-Ketlinga. Po klesce
Francji Brzeski wraz z Dywizja zostal inter-
nowany w Szwajcarii. W oflagu mial moz-
liwos¢ ukonczenia matury. Rozpoczat studia
na Wydziale Chemii Wyzszej Szkoly Tech-
nicznej w Zurychu. Za pracg nad antybio-
tykami uzyskatl stopien doktora (Brzeski
1949). Praca, jaka podjal nastepnie w firmie
farmakologicznej Sandoz, pozwolita mu zdo-
by¢ uznanie, prestiz i majatek. Brzeski przez
17 lat kierowal zalozona przez siebie filig tej
firmy w Kanadzie, gdzie spedzit cale swoje
doroste zycie. Archeologia wciaz byla jego
hobby. I tak by pozostalo, gdyby nie mysl
o emeryturze i powrdét do mtiodzieficzych
marzen.

Olgierd Brzeski rozpoczyna studia ar-
cheologiczne na Uniwersytecie McGilla
w Montrealu. Koniczy kurs, uczestniczac
w pracach archeologicznych, m.in. we Fran-
cji, w Malcie, Afryce Potudniowej oraz Chi-
nach. Dzieki niegasnacej pasji, a takze wy-
trwalemu i konsekwentnemu podazaniu za
nig zdobywa wymarzony zawdd. Jako arche-
olog Brzeski inicjuje badania archeologiczne
grodu w Grzybowie! W 1988 roku zjawia si¢
w Poznaniu z propozycja powotania fundacji
nastawionej na badania grodu i na publikacje
ich wynikéw. Znajduje zrozumienie w gronie
poznafiskich archeologéw skupionych wokot
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk,
a zwlaszcza pomoc profesor Zofii Kurnatow-
skiej i profesora Stanistawa Kurnatowskiego.
Powstaje Fundacja Brzeskich — rozpoczynajg

UBER DAS PATULIN
UND EINIGE ANDERE ANTIBIOTISCH WIRKSAME
STOFFWECHSELPRODUKTE
VON PILZEN

VON DER

EIDGENOSSISCHEN TECHNISCHEN
HOCHSCHULE IN ZURICH

EUR ERLANGUNG

DER WURDE EINES DOKTORS DER

TECHNISCHEN WISSENSCHAFTEN
CENEMMICTE

PROMOTIONSARBEIT

VORGELECT YON
Olgierd Wojciech Brzeski

Dipdh, Ingemivur-Chemiker
s Pozaan (Polen)

Referent: Herr Prof. Dr. P1. A. Plattner
Karreferent: Herr Prof. Dr. L. Rusicka

ARADEMISCHE DRUCK-UND VERLAGSANSTALT
THAL TRAABRLEL WILN
1m1e

Ryc. 1. Wojciech
Olgierd Brzeski —
portret namalowany
przez Elize
Andrzejewska;

fot. J. Wrzesinski

Ryc. 2. Strona
tytutowa dysertacji
doktorskiej Wojciecha
Olgierda Brzeskiego;
za: O.W. Brzeski,
Uber das Patulin

und einige andere
antibiotisch wirksame
Stoffwechselprodukte
von Pilzen, Graz —
Innsbruck —Wiln
1949
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OLGIERD WOQOJCIECH BRZESKI — MUZEUM W GRZYBOWIE — SPELNIENIE MARZEN?

sic wykopaliska w Grzybowie. Na funkcjo-
nowanie Fundacji Brzeski przeznacza czgsé
swojego majatku, dzieki czemu znajduja sie
srodki na prace wykopaliskowe (Brzeski,
Kurnatowska, Tuszyniski 2000). Pragnie, by
po jego rodzinie pozostalo co$ wiecej niz tyl-
ko nazwisko i pamieé o tym, ze Brzescy kie-
dy$ byli wlascicielami okolicznych débr. I ten
cel udaje si¢ osiggnaé. Dzi§ wiemy, ze Leon
Brzeski byl jednym ze sponsoréw przedwo-
jennych badan archeologicznych w Biskupi-
nie, a takze pamigtamy, ze jego syn Olgierd
Brzeski, rozpoczynajac wykopaliska na grzy-
bowskim grodzie, przyczynil si¢ do powsta-
nia w tym miejscu muzeum.

Olgierd Brzeski zmart 2 grudnia 2000
roku w Kanadzie. Jego prochy, zgodnie
z ostatnig wola zmarlego, zostaly sprowa-
dzone do Polski i 25 maja 2002 roku zlozo-
ne w grobowcu rodzinnym w Jarzabkowie.

Obecnie caly gréd, a powoli i jego oto-
czenie, sa stale monitorowane. Chroni je za-
tem nie tylko prawo, ale takze instytucja po-
wotana do opieki nad grodem. W 2010 roku
na terenie grodu stangl pawilon muzealny,
do ktérego trafity wszystkie pozyskane do-
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Instytut Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Ksiadz Ignacy Polkowski (1833-1888)

GNACY POLKOWSKI POCHODZIL Z RODZINY SZLACHECKIEJ. Urodzil sie 4 marca 1833 roku

we wsi Zduny kolo Lowicza, w rodzinie Wawrzynca Polkowskiego i Magdaleny z domu
Rutkowskich. Miat brata Antoniego. Po ukoficzeniu szkoly w Lowiczu i gimnazjum w Piotr-
kowie Trybunalskim w 1850 roku wstapil do seminarium duchownego w Warszawie. Od
1853 roku uczeszczal do Akademii Duchownej w Warszawie. Swiccenia kaptanskie uzyskal
w 1857 roku. Swoja postuge kaplanska rozpoczat jako wikariusz w Radzyminie, p6zniej pel-
nit ja w Brzezinach (1858-1859). W 1862 roku zostal proboszczem w Laznowie, a od 1863
roku w Gluchowie. Wowczas tez zostal mianowany kanonikiem kapituly towickiej. Od 1862
roku pelnit obowiazki sekretarza konsystorza warszawskiego 1 podjat bliska wspétprace z 6w-
czesnym arcybiskupem Zygmuntem Szczgsnym Feliniskim, na ktérego wkrétce potem spadty
represje ze strony wladz rosyjskich, zwigzane z jego postawa w trakcie powstania stycznio-
wego. Ostatecznie arcybiskup zostal uwieziony i wywieziony w glab Rosji. Zaborcze wladze
zainteresowaly sie rOwniez osobg najblizszego wspélpracownika arcybiskupa, czyli jego se-
kretarzem ksiedzem Ignacym Polkowskim, ktéry znalazl si¢ pod obserwacja policji. Z tego
powodu potajemnie wyjechal z Krolestwa Kongresowego i pierwotnie udat sie do Paryza,
a pézniej do Rzymu, gdzie przebywal do 1866 roku. W Warszawie pod nadzorem policji zo-
stala jego bogata biblioteczka, ktéra zlicytowano w 1874 roku. Po powrocie z Rzymu Pol-
kowski osiadt w Wielkopolsce, w dobrach Skérzewskich. Pierwotnie mieszkal w Czernieje-
wie, lecz jeszcze wiosna 1866 roku przenidst sie do Lubostronia, gdzie sprawowal opieke nad
zbiorami i bibliotekg Leona hrabiego Skérzewskiego. Wspotpracowat z wielkopolskim $rodo-
wiskiem uczonych. Wspoltorganizowat obchody czterechsetlecia urodzin Mikotaja Kopernika,
ktore odbyly sie w 1873 roku w Toruniu. Tym samym narazit si¢ wladzom niemieckim i zo-
stal przez nie skazany na opuszczenie terenu cesarstwa za przest¢pstwo prasowe, ktorego miat
si¢ dopusci¢, drukujac broszure Czrerowiekowy jubilensz urodzin Mikolaja Kopernika w Torunin
dnia 19 lutego 1873 roku. Ostatecznie Polkowski opuscil Lubostron i Wielkopolske. W pierw-
szych dniach 1877 roku przeni6st si¢ do Krakowa, gdzie zostal dyrektorem Archiwum Archi-
diecezjalnego i Skarbca Katedralnego na Wawelu. Szybko wlaczyl sie w zycie kulturalne i na-
ukowe Krakowa, aktywnie udzielajac sic w krakowskiej Akademii Umiejetnosci. Pisal prace
z zakresu historii i jej nauk pomocniczych, historii sztuki i archeologii. Byl wydawca zré-
det historycznych. Wspélpracowal z licznymi czasopismami — pisal do ,Czasu”, ,Przegladu
Powszechnego”, a takze do pism naukowych, jak ,Zapiski numizmatyczne”, ,Przeglad Bi-
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KSIADZ IGNACY POLKOWSKI (1833-1888)

Ksiadz Ignacy Pelkowshl.

bliograficzno-Archeologiczny”, , Dwutygod-
nik Naukowy po$wiccony Archeologii, His-
torii i Lingwistyce”, ,Rocznik dla Archeolo-
géw, Numizmatykéw i Bibliograféw Pol-
skich” i wielu innych. W trakcie swojej dzia-
talnosci naukowej ksiadz Polkowski zostal
przyjety w poczet czlonkéw wielu prestizo-
wych stowarzyszen i organizacji: Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego, od roku
1882 Towarzystwa Archeologicznego Krajo-
wego we Lwowie (ktérych byt cztonkiem ho-
norowym), a takze Akademii Umiejetnosci
oraz Towarzystwa Historyczno-Literackiego
w Paryzu. Zmarl przedwczesnie w nocy z 26
na 27 sierpnia 1888 roku.

BADANIA

Ignacy Polkowski prowadzit swoje badania
z zakresu historiografii, sfragistyki, dyplo-
matyki, numizmatyki i archeologii. Nieob-
ce mu byly rowniez zagadnienia zwigzane
z historig sztuki. Jednakze tu oméwimy do-
kladniej jedynie jego badania w zakresie ar-
cheologii. Archeologia nie znajdowala sie¢
w centrum jego zainteresowan, cho¢ z nimi
sie wigzala w znacznym stopniu. Mimo ze

inicjatywy badawcze Polkowskiego zwia-
zane z archeologia byly z tego powodu —
mozna by rzec — pojedyncze, nie oznacza
to, ze dziedzinie tej poSwiecal uwage spo-
radycznie. Odwrotnie — archeologia zajmo-
wala go ciagle i przez wszystkie lata kariery
naukowej. Pierwsze spotkanie z nig miato
miejsce w wyniku przypadkowego odkry-
cia skarbu, monet $redniowiecznych, jakie-
go dokonano w wielkopolskiej wsi Glebo-
kie, nieopodal Jeziora Lednickiego, w 1872
roku. Jesienia tego roku znaleziono tam po-
nad tysigc monet pochodzacych z XII i XIII
wieku. Ksiadz Polkowski, dowiedziawszy
si¢ 0 odkryciu z relacji Albina hrabiego We-
sierskiego zamieszczonej w ,,Dzienniku Po-
znanskim”, wyruszyl na miejsce i zebral
wiekszo$¢ skarbu od wtasciciela majatku
oraz mieszkancoéw wsi. Numizmaty rozdy-
sponowal pomiedzy Muzeum Towarzystwa
Przyjaciél Nauk Poznanskiego, Muzeum
w Rapperswylu i zbiory Lubostronskich.
Na tym tle doszto do konfliktu miedzy Po-
lkowskim a sekretarzem TPNP i konserwa-
torem poznaniskiego muzeum Hieronimem
Feldmanowskim. Polkowski zgromadzo-
ne monety opracowal i opisal w monografii
Whykopalisko Glebockie z 1876 roku. W tym
samym roku opublikowal prace poswigco-
ng badaniom i odkryciom archeologicznym
na Ostrowie Lednickim Opisy staroZytnych
ruin na wyspie Jeziora Lednickiego, ktdra spo-
rzadzil na zlecenie hrabiego Wesierskiego
i ktora jest pierwszym ksigzkowym opra-
cowaniem po$wieconym wykopaliskom
na Lednicy. Wtasnych obserwacji Polkow-
ski zawarl w niej niewiele, ograniczajac sie
do refleksji z pierwszej autopsji stanowiska
w 1866 roku. Pozostala zawarto$¢ pracy
stanowig teksty i stosowna korespondencja
uczonych, poswigcone badaniom na Lednicy
oraz interpretacji odkryé. Po przenosinach
do Krakowa nadal interesowat si¢ wielko-
polska archeologia, o czym moze $wiad-
czy¢ opublikowana w 1879 roku na tamach
,Dwutygodnika Naukowego poswieconego
Archeologii, Historii i Lingwistyce” recen-
zja pracy Wladystawa Jazdzewskiego Wj-
kopalisko jarociiiskie. W krakowskim okresie
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zycia Polkowski angazowal si¢ w prace ko-
misji archeologicznej Akademii Umiejetno-
$ci, na posiedzeniach ktérej recenzowat nie-
kiedy prace po§wigcone prahistorii, a takze
uczestniczyl w przygotowaniach wydaw-
nictw archeologicznych Akademii. Napi-
sal réwniez kilka artykutéw poswieconych
odkryciom numizmatycznym. Najistot-
niejszym wydarzeniem zwiagzanym z arche-
ologia byta autopsja relikwii §w. Stanista-
wa, kt6rg Polkowski przedstawit na tamach
krakowskiego ,,Czasu”.

WYBRANE PUBLIKACJE

1873 Zywor Mikolaja Kopernika, Gniezno.

1873 Album Mikotaja Kopernika, Gniezno.

1873-1875 Kopernikijana, czyli materialy do
pism i Zycia Mikolaja Kopernika, t. 1-3,
Gniezno.

1874 Katedra gnienieiska, Gniezno.
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WALDEMAR GORNY

Jedrzej Moraczewski w Szamotulach

\ Ji 7 LATACH 30. 140. XIX WIEKU INTELEKTUALNE ELITY WIELKOPOLSKI POSTAWIEY NA IDEE

PRACY ORGANICZNE]J. Wielu dwezesnych Wielkopolan podkreslato, ze hasto ,boga¢-
cie si¢ w ramach liberalnego egoizmu” (Piescikowski 2012, 47) jest najlepszym sposobem na
umacnianie polskosci. Do najwybitniejszych wielkopolskich przedstawicieli tego nurtu nale-
zeli: Dezydery Chlapowski — zotnierz, wilasciciel ziemski; Karol Libelt — filozof, publicysta;
Hipolit Cegielski — przemyslowiec, dziatacz spoteczny; Marceli Motty — nauczyciel, pisarz;
Seweryn Mielzynski — , kolekcjoner polskosci” (Kortowski 1911, 4), dziatacz polityczny; Au-
gust Cieszkowski — filozof, ekonomista i Jedrzej Moraczewski — prawnik, historyk. Pomna-
zanie osobistego majatku mialo prowadzi¢ nie tylko do wzmocnienia polskosci, ale przede
wszystkim do przeciwstawienia si¢ ekonomicznym naciskom pruskiego zaborcy.

Dla Jedrzeja Moraczewskiego (1802-1852) ,rozumny liberalizm” byt tylko jednym z wie-
lu sposob6w na podtrzymanie polskosci. Moraczewski nalezat do gléwnych organizatoréw zycia
spolecznego w Wielkopolsce. W dziatalnosci stowarzyszeniowej znalazt on oparcie i inspiracje dla
wekonomicznego egoizmu”, istotna cze$cia jego mysli spolecznej byta za$§ widoczna w jego pra-
cach publicystycznych idea asocjacyjnosci (Moraczewski 1851). We wstepie do swej spoleczni-
kowskiej summy zatytulowanej Polska w zlorym wieku (Poznaf 1851) Moraczewski nawotywat do
debaty poswieconej o§wiacie i sprawie chlopskiej. Waznym elementem edukacji spolecznej miaty
by¢, wedlug Moraczewskiego, czytelnie, w ktérych powinny znalez¢ si¢ ksiazki z dziedziny eko-
nomii, rolnictwa, przemystu i historii. Moraczewski pietnowat ,klase o§wiecona” (Moraczewski,
1851, 4), ktéra dziela pisarzy francuskich przedkladata nad literature ojczysta. Dla mieszkarica
Zielatkowa czytelnia-biblioteka to nie tylko idea emancypacji spolecznej sama w sobie, to przede
wszystkim wstep do odbudowy narodowej tozsamosci. Whasnie temu stuzylo zaangazowanie
sic Moraczewskiego w prace stowarzyszeniowe. Ruch wydawniczy, ruch czytelniczy, stowarzy-
szenia historyczne, ekonomiczne i wyklady mialy na celu likwidacje intelektualnego zascian-
ka we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego. Inwestowanie w nowe, europejskie osiggnie-
cia rolnicze i przemyslowe mialo by¢ z kolei, wedlug Moraczewskiego, impulsem, ktéry sprawi,
ze najpierw elity, a potem pozostali mieszkanicy Wielkopolski zainteresuja si¢ swoja przeszlo-
$cia. W publicystyce autora Starozytnosci polskich... (Moraczewski 1851) czesto pojawiaja si¢ fra-
zy, ktére jednoznacznie definiuja jego poglady. Utrzymanie narodowosci, utrzymanie sity i god-
no$ci w narodzie, godnos¢ obywatelska wloscian, wlaczenie do czynnego zycia spotecznego przez
o$wiate itd. — to tylko niewielkie $wiadectwo jego zaangazowania w sprawy publiczne.
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JEDRZE] MORACZEWSKI W SZAMOTULACH

W latach 30. XIX stulecia Warszawskie
Towarzystwo Przyjaciél Nauk propagowalo
gromadzenie pamiatek narodowych, ktére
powinny stal si¢ zaczynem narodowego mu-

zeum. Oczywidcie, biorac pod uwage sytu-
acje polityczng Polski pod zaborami, moze-
my zalozy¢, ze idea ,muzeum narodowego”
to do$¢ pojemna metafora. Od czego$ trzeba
bylo jednak zaczaé. W przedmowie do Wipo-
mnien o bylem Towarzystwie Starozytnosci w Sza-
motutach Emila Kierskiego (1867), Karol Li-
belt napisal, ze w Wielkopolsce zaszczytnego
zadania, za jakie uwazano zbieranie materia-
téw do historii Wielkopolski, podjat si¢ Je-
drzej Moraczewski, ktéry uwazal, ze ,ziemia
ta to kolebka pierwszych zwiazkéw i pierw-
szej cywilizacji Lechitéw” (cyt. za: Sprys
2010, 37). Idea asocjacyjnosci w Wielkopol-
sce byla do$¢ zywa i w ciagu raptem kilku
lat, po powstaniu listopadowym, zaowoco-
wala wieloma stowarzyszeniowymi inicjaty-
wami. Dzigki obywatelom Leszna, Gostynia,
Ostrowa, Gniezna, Raszkowa, Ostrzeszowa
w miastach tych powstawaly kasyna obywa-
telskie, ktorych waznym statutowym punk-
tem byla integracja elit 6wczesnej Wielko-
polski wokot jej terazniejszosci i przesztosci,
z mys$la o przyszlosci.

W dazenia te wpisuje sie datowane na
rok 1835 powstanie Kota Towarzyskie-
go dla Szlachty Folwarcznej i Dzierzawcow
Miasta i Okolicy Szamotul w Szamotutach.
Zalozycielami szamotulskiego kota byli ge-
neral Emilian Wegierski (1778-1841), wla-
$ciciel Rudek) i obywatel ziemski Cyprian
Lukasz Jarochowski (1796-863), wlasci-
ciel majatku w podszamotulskich Sokolni-
kach Malych. Obaj nalezeli do 6wczesnej
elity ziemi szamotulskiej. General Wegier-
ski z powodzeniem prowadzil duze gospo-
darstwo rolne, inspirujac si¢ miedzy innymi
innowacjami rolniczymi, jakie z sukcesami
wprowadzal Dezydery Chlapowski w majat-
ku w Turwi. Przypomne tylko, ze Chlapow-
ski nalezal do tej grupy ,o$wieconych wla-
Scicieli ziemskich” (Syta 1971, 12), ktérzy
dzielili si¢ swoim agrarnym do$wiadczeniem
przez analizowanie ich w prasie fachowej,
np. w ,Przewodniku Rolniczo-Przemysto-
wym”. Jarochowski za$ przez blisko 12 lat
(1839-1851) byl dyrektorem Ziemstwa Kre-
dytowego w Poznaniu — instytucji niezwykle
waznej w budowaniu ekonomicznej niezalez-
no$ci Wielkopolan.

W sierpniu 1838 roku Emilian Wegier-
ski wraz z pulkownikiem Maksymilianem
Mlickim (1782-1844, wlasciciel Kazmierza)
inicjuje przeksztalcenie Kota Towarzyskie-
go w stowarzyszenie obywatelskie, ktéremu
nadaja nazwe Towarzystwo Zabaw Okolicy
Szamotulskiej, sugerujac w statutach utozo-
nych w Rudkach, ze nowe koto powolano do
»glebszej mysli, powazniejszych obyczajéw”
(Dzieje Wielkopolski 1973, 179). W tak silnie
uksztaltowang atmosfere organicznikowska
i stowarzyszeniowa wkroczyl w 1839 roku
Jedrzej Moraczewski. Pozwole sobie w tym
miejscu na przywolanie dwéch bardzo cel-
nych cytatéw ze wspomnieniowego tekstu
Kierskiego: ,[...} zawiazal znany nasz hi-
storyk Jedrzej Moraczewski Towarzystwo
Starozytnosci, cho¢ précz wspélnego loka-
lu w Szamotutach, obydwa te towarzystwa
nic wiecej taczacego ze soba nie mialy” (cyt.
za: Marciniak 2002, 22). W zywocie Mora-
czewskiego skreslonym reka jego przyjacie-
la i wspélpracownika — Libelta — czytamy:
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,Nikt dotad w naszych stronach o tym nie
pomyslal {...]. Moraczewski pierwszy po-
wzial mysl zwigzaé w kazdym powiecie osob-
ne towarzystwo starozytnosci, z czego by si¢
potem jedna calosé zlozyla” (cyt. za: Marci-
niak 2002, 23).

Szamotulskie Towarzystwo Zbieraczéw
Starozytnosci Krajowych powstalo w 1840
roku, w momencie zatwierdzenia jego sta-
tutéw przez walne zgromadzenie czlonkdw.
Wedtug Ryszarda Marciniaka mialo to na-
stapi¢ pozng jesienia 1840 roku (Marciniak
2002, 23). Nadmienie, Zze z inicjatywg za-
lozenia TZSK wystapil, wedlug Kierskie-
go, Moraczewski juz w 1839 roku. Prace
TZSK opieraly si¢ w poczatkowym okresie
na dwdéch osobach: Jedrzeju Moraczewskim
— inicjatorze przedsiewziecia, ktéry zajal sie
rébwniez opracowaniem wspomnianych sta-
tutdw, a takze Emilu Kierskim — niestrudzo-
nym kronikarzu TZSK.

Siedziba szamotulskich ,starozytnikéw”
(Libelt 1855, 14) byt budynek kasyna oby-
watelskiego. Obecnie mie$ci sie tam sza-
motulska Biblioteka Publiczna. Gmach we-
dlug szamotulskich regionalistéw (Tadeusz
Bak, Pawetl Mordal, Romuald Krygier) po-
wstal okolo 1835 roku i nalezy do najstar-
szej architektury w obrebie szamotulskie-
go rynku. Wyrdznial sie on obszerna brama
wijazdowa, ktérg architekt budynku zapro-
jektowal w centralnej jego czesci. Brama zo-
stala zlikwidowana okolo 1960 roku na rzecz
usprawnienia traktu komunikacyjnego, ma-
jacego stuzy¢ uzytkownikom biblioteki. Po
dawnych empirowych, klasycyzujacych de-
talach architektonicznych, jakie zdobily ele-
wacj¢ budynku, zostaly tylko portale okien-
ne uwydatniajagce kontury okien. Wedlug
opisu Krygiera na elewacji budynku w la-
tach 90. XIX stulecia zamocowano meda-
liony podkreslajace patriotyczny charakter
spotkan w budynku dawnego kasyna oby-
watelskiego (Krygier 1988, 23). Na elewa-
¢ji mialy pojawi¢ sic woéwczas wyobraze-
nia kompozytora doby renesansu Wactawa
z Szamotul i bohatera powstania stycznio-
wego Edmunda Calliera (1833-1893). Czy
na pewno wtedy? By¢ moze widnialy one na

elewacji budynku juz w 1835 roku — nie je-
ste§my w stanie dzisiaj potwierdzi¢, podob-
nie jak tego, czy hipoteza Krygiera jest wy-
wiedziona z faktu, ze zmarty w 1893 roku
Callier zostal przez szamotulan uhonorowa-
ny dopiero po swojej $mierci. Jesliby przyjaé,
ze medaliony ,doklejono” do elewacji w cza-
sie budowy gmachu kasyna obywatelskiego
(1835), to mozemy zalozy¢, ze obok wyobra-
zenia Wactawa z Szamotul na jednym z me-
dalionéw nie mogl zostaé przedstawiony
Callier, lecz znalazta sie tam inna postaé za-
sluzona dla historii miasta. Urodzony w Sza-
motutach Callier byl bowiem wéwczas za-
ledwie dwuletnim dzieckiem. Odmienng
hipotez¢ postawil Pawel Mordal, ktory w In-
wentaryzacji krajoznawczej miasta i gminy Sza-
motuly zasugerowal, ze medaliony w 1931
wykonal wroniecki artysta malarz Witold
Siwinski (Krygier, Mordal 1989, 21). Nie
potwierdza tego pocztéwkowa ikonografia
miasta: na pocztéwce z 1911 roku medalio-
ny zdobig budynek i mozemy z calg pewno-
$cia przyjad, ze prace Siwiniskiego mialy cha-
rakter tylko konserwatorski.

Whikliwe badania Marciniaka pozwalaja
na stworzenie listy zaangazowanych (w kil-
ku przypadkach hipotetycznie) w prace sza-
motulskiego TZSK. Dzigki wspomnieniom
Kierskiego wiemy na pewno, ze w pierw-
szej kadencji dyrektorem zostal Jedrzej Mo-
raczewski, zastepca — Emil Kierski (1810-
-1874), sekretarzem — Apolinary Klemens
Zoltowski (1813-1848, whasciciel folwar-
ku Kasinowo). Pod aktem zalozycielskim
podpisalo si¢ 18 czlonkéw. Jednak we-
dlug Marciniaka tylko Andrzej Niegolewski
(1786-1857, ziemianin) i ksiadz Wincenty
Taszarski (1809-1859, proboszcz szamotul-
skiej kolegiaty) pojawiaja si¢c w dokumen-
tach zycia spolecznego jako aktywni i za-
angazowani cztonkowie TZSK. Zaktadajac
duze prawdopodobiefistwo natomiast, Mar-
ciniak uzupelnia te liste nazwiskami innych
0s6b, wérdd ktérych znajdujg sie m.in.: Emi-
lian Wegierski, Edmund Zoéttowski, Cy-
prian Lukasz Jarochowski, Jézef Breza (Ce-
radz Dolny), Adam Drweski (Baboréwko),
Stanistawa Kierski (Gasawy), Jan Nepomu-
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cen Koscielski (Smitowo), Apolinary Lossow
(Kobylniki) czy Wojciech Trampczyniski (So-
kolniki Wielkie).

W 50 numerze , Tygodnika Literackiego”
pojawilo sie sprawozdanie z dziatalnosci sza-
motulskiego TZSK. Z perspektywy opubli-
kowanego dokumentu z 15 listopada 1841
roku przeszio roczne dzialania nie wyglada-
ja zbyt imponujaco (,Tygodnik Literacki”
1841, 417-419). Pozwolg sobie na obszerny
cytat z artykulu Marciniaka:

Wielka w zamierzeniu biblioteka liczyla zaled-
wie kilka ksiazek, a wszystkie zbiory Towarzy-
stwa miescily siec w jednej szafie. Przechowy-
wano w niej migdzy innymi urny i ,lzawnice”
z grobéw calopalnych, troch¢ numizmatéw
i fragmentéw zbroi. Do najcenniejszych obiek-
téw nalezal order wreczony Bene Merentibus
konfederatom barskim na Jasnej Gorze 2 lutego
1771 r. przez Kazimierza Pulaskiego { ...} (Mar-
ciniak 2002, 31).

Order w zbiorach TZSK znalazt si¢ za
sprawa generala Wegierskiego, ktéry — sko-
ligacony przez zone z rodzing Cieleckich
— przekazal TZSK order nalezacy praw-
dopodobnie do konfederata barskiego An-
drzeja Cieleckiego. Ustanowione w 1738
roku przez kréla Augusta III Sasa odzna-
czenie ,Dobrze Zasluzonym” bylo nie lada
gratka kolekcjonerska, a dzicki konfederac-
kiemu kontekstowi — takze cenng pamiatka
patriotyczna.

Po niespetna pieciu latach dziatalnosci,
w 1845 roku, wladze pruskie zalecily swo-
im urzednikom $cisty nadz6r nad kasynami
polskimi, towarzystwami czytelniczymi oraz
towarzystwami agronomicznymi, by kil-
ka miesiecy pdzniej ostatecznie zakazaé pro-
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Instytut Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Trudne poczatki archeologii — odkrycia, interpretacje
i nadinterpretacje w dociekaniach archeologicznych
Tadeusza Wolaniskiego (1785-1865)

TADEUSZ W OLANSKI NALEZY DO NAJBARWNIEJSZYCH I NAJBARDZIE] KONTROWERSYJNYCH PO-
STACI w dziejach polskiej archeologii. Jego dzialalnos¢ i poszukiwania archeologiczne cie-
szyly si¢ zainteresowaniem historykéw archeologii, cho¢ nie spotkaly si¢ z ich uznaniem. Pisali
o nim Jozef Kostrzewski, Andrzej Abramowicz czy Joachim Sliwa, wydajac surowe opinie. Jest
zazwyczaj wspominany jako badacz, ktéry ulegal nadmiernej fantazji, nie dos¢ krytycznie pod-
chodzit do Zrédet pisanych, legend i odkry¢ archeologicznych. Ponadto w sposéb nieumiarkowa-
ny gloryfikowal sfowianska, poganska przesztos¢ i aby dowies¢ $wietnosci przedchrzescijafiskich
Stowian, dopuszczal si¢ karkotomnych interpretacii inspirowanych polskimi dziejami bajeczny-
mi oraz rzekoma Kronikg Prokosza. Wolanski zyskal wérdd nastepnych pokoleni archeologéw i hi-
storykdw raczej zla reputacje. Przez historykéw archeologii jest przedstawiany jako oryginalny
ekscentryk, ktérego dokonania i ustalenia w calosci odrzuca wspélczesna nauka. Oceny te, cho¢
bezwzgledne, sa niemal w calosci uzasadnione. Mozemy powiedzie¢ juz na wstepie, ze Wolaniski
ciezko zapracowal na taki osad wlasnej dzialalnosci. Jednakze jest ona warta refleksji historycznej
z dwoch powoddéw. Po pierwsze, jest to doskonaly przypadek umozliwiajacy analize uwiktan ide-
ologicznych archeologii w pierwszej potowie XIX wieku. Po drugie, efektem dzialalnosci Wolan-
skiego sa opisy i informacje (czesto jedyne) o licznych odkryciach i zabytkach archeologicznych.

Jako pierwszy o Wolanskim pisal Jozef Kostrzewski, opracowujac dzieje polskiej
archeologii:

Byl to niestety fantasta, ktéry wszedzie dopatrywat si¢ $ladéw Stowiafiszczyzny, przypisywal naszym
przodkom poganskim znajomo$¢ pisma runicznego i nawet napisy na sarkofagach etruskich i na mo-
netach celtyckich uwazal za stowianskie. Jakkolwiek byt on w swoim czasie ceniony i korespondowal
z wielu uczonymi zagranicznymi, m.in. z Thomsenem, wyniki naukowe jego pracy sa zupelnie bezwar-
tosciowe (Kostrzewski 1958, 14).

W podobnych stowach scharakteryzowal dziatalno$¢ Wolanskiego Jerzy Gassowski:

Byla to postac¢ barwna i obdarzona zywa fantazja, ktéra stanowila gléwny bodziec jego dziatalnosci na-
ukowej. Przy$wiecala mu idea opromienienia $§wietnoscia dawnych dziejéw Stowiafszczyzny. {...} od-
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czytywal on teksty runiczne, celtyckie, a nawet
(do dzi$ nie odczytane!) etruskie — jako stowian-
skie (Gassowski 1970, 50).

Tak samo ocenit dokonania Wolanskie-
go Andrzej Abramowicz, ktéry najskrupu-
latniej jak dotad przyjrzat si¢ temu uczone-
mu. Wedtug historyka archeologii krytyczna
ocene Wolanski zawdziecza nieumiarkowa-
nemu stowianofilstwu i bezgranicznemu do-
patrywaniu si¢ wszedzie $ladéw Stowiansz-
czyzny (Abramowicz 1970, 62). Zaréwno
Kostrzewski, jak i Abramowicz zauwazy-
li, ze Wolaniski utrzymywat korespondencje
z wieloma badaczami w Polsce i w krajach
o$ciennych. Stoi to w pozornej sprzecznosci
z jego kontrowersyjna dziatalnoscia badaw-
cza. W opinii Abramowicza rozlegle miedzy-
narodowe kontakty Wolanski zawdzigczal
przede wszystkim zdolno$ciom epistologra-
ficznym i ujmujacej, barwnej osobowosci,
a nie osiggnieciom naukowym.

Z niewatpliwa przesada pisal z kolei
o Wolanskim Zdzistaw Skrok: ,[...}1 Tade-
usz Wolanski (1785-1863), hrabia z Wo-
lan, trzymany do chrztu przez samego Tade-
usza Kosciuszke, alchemik, mistyk, mason,
slowianofil i fantasta, poszukiwacz kamienia
filozoficznego i eliksiru wiecznej mtodosci”
(Skrok 2001, 47). O ile okre$lenia ,mason,
stowianofil i fantasta” mozna z Wolaniskim
wigzad, to nic nie wiadomo o jego do§wiad-
czeniach mistycznych. Natomiast informa-
¢je o poszukiwaniach kamienia filozoficzne-
go odnosza si¢ do czaséw miodosci, kiedy to
pomagatl ojcu, ktéry byl alchemikiem. Po-
dobnie Wolasniski pobierat nauki u alchemika
w Mitawie. Zresztag wspomniane opowiesci
o Wolaniskim bazuja na jego nekrologu opu-
blikowanym w 1874 roku, prawdopodobnie
celowo ubarwionym (B.a. 1874, 209-215).
Nie ma jednak w nim informacji o poszuki-
waniach eliksiru wiecznej mtodosci. Jak wi-
da¢, Skrok przetworzyt znieksztalcit w du-
zym stopniu fakty Zrodlowe i odszedl zbyt
daleko we wlasnych wyobrazeniach.

Pozytywne aspekty dzialalnosci kolekcjo-
nerskiej Wolanskiego dla rozwoju numizma-
tyki zauwazyl Julian Olejniczak (Olejniczak

TADEUSZ Z WOLAN WOLANSKI

1970, 7-17). Ostatnio za§ o0 nim przypo-
mniata Adrianna Szczerba w skrupulatnym
i interesujacym studium Z dziejow polskiej ar-
cheologii. Falszywe zabytki runicznego pisma sto-
wianskiego (Szczerba 2014, 1-37). Autorka
w swej rozprawie zawarla réwniez rozdzial
Fantazje Tadeusza Wolaiiskiego, przedstawiaja-
cy w skrocie jego pismiennictwo. O Wolan-
skim wspominal réwniez autor niniejszego
artykulu na marginesie rozwazan zatytulo-
wanych Poczqtki kolekcjonerstwa i muzealnic-
twa w Wielkopolsce (Linetty 2014b, 23-24).
Pewne spostrzezenia juz wowczas zarysowa-
ne zostang w pelni przedstawione w prezen-
towanej publikacji.

Ustalenia i interpretacje Wolafiskiego nie
posiadaja znaczenia dla dzisiejszej historio-
grafii i archeologii. Zostaly one odrzucone
przez pozniejszych badaczy. Pomimo to war-
to jeszcze raz przyjrzec si¢ tej postaci. Do-
kladna analiza dorobku Wolanskiego i ar-
chiwaliéw po jego dziatalnosci (dotad stabo
znanych) pozwala na wybdér wiarygodnych
informacji o okoliczno$ciach odkrycia wie-
lu waznych zabytkéw. Co wigcej, spusci-
zna tego uczonego jest w opinii autora ni-
niejszego artykulu doskonatym przykladem
Slepych uliczek archeologii doby romantyzmu,

Ryc. 1. Tadeusz
Wolanski; za: [B.a.},
Tadeusz hrabia z Wolan
Wolanski, ,,Rocznik

dla Archeologiw,
Numizmatykow

7 Bibliografow Polskich”
za rok 1871, red.

S. Krzyzanowski,
Krakéw 1874, s. 209
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poddanej ideologicznym wplywom stowia-
nofilstwa (Sklenat 1977). Wolanski prowa-
dzit rozlegly korespondencje naukowa, ktéra
byta dotad stabo znana. Ponadto w zbio-
rach po nim, przechowywanych w Bibliote-
ce Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Aka-
demii Umiejetnoéci w Krakowie, znajduja
si¢ niepublikowane prace numizmatyczne.
Materialy te nadal czekaja na szczegélowe
opracowanie. Chcac przyblizy¢ te materialy
czytelnikom, publikujemy dwa listy pisane
do Wolaniskiego. Autorem pierwszego jest
ksiadz Jézef Dydynski z Klecka, znany p6z-
niej badacz historii regionu oraz archeolog.
Drugi list zostal napisany przez Carla Chri-
stiana Rafna, dunskiego historyka i starozyt-
nika, sekretarza Krélewskiego Towarzystwa
Starozytnikéw Pélnocy w Kopenhadze; do-
kument ten moze nieco przyblizy¢ niuanse
powiazan Wolandskiego z najwybitniejszymi
badaczami dwczesnej Europy, zwlaszcza za$
z o$rodkiem dunskim.

POCHODZENIE I MEODOSC

Szczegbly dotyczace zycia i przede wszyst-
kim mlodosci omawianego badacza mamy
szanse pozna¢ dzieki obszernemu nekro-
logowi, ktory zostal zamieszczony w 1874
roku w ,Roczniku dla Archeologéw, Numi-
zmatykéw i Bibliograféw Polskich”, efeme-
rycznym czasopi$mie naukowym wydawa-
nym w latach 1871-1874 w Krakowie (B.a.
1874, 209-215). Dzieki anonimowemu au-
torowi zachowala si¢ réwniez podobizna
uczonego (Ryc. 1).

Tadeusz Wolaniski wywodzit sie z rodziny
szlacheckiej, kultywujacej tradycje sarmac-
kie oraz przesigknictej wieloma ideami ty-
powymi dla o$wiecenia. Urodzit si¢ 18 paz-
dziernika 1785 roku w Szawlach na Zmudzi,
w granicach Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go. Jego ojcem byl Jan Wolafniski, radca na
dworze kréla Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego. Jego matka — Julianna z rodziny de
Buch, z pochodzenia Niemka. Wolaniski byl
spokrewniony przez matke ze znanym nie-
mieckim uczonym Leopoldem de Buchem

(1774-1853), geologiem, wulkanologiem
i paleontologiem (Julianna byla kuzynka
uczonego). Jego ojcem chrzestnym zostal
Tadeusz Kosciuszko. Wedlug pézniejszym
przekazéw miody Tadeusz w trakcie insu-
rekcji ko$ciuszkowskiej i po jej upadku miat
przez rok ukrywac sie wraz z rodzing wsréd
zmudzkich laséw i puszcz, gdzie mial sobie
wyrobi¢ szczeg6lne zamitowanie do przy-
rody. W zwiazku z niepewna sytuacja poli-
tyczna po upadku Polski w 1795 roku Wo-
lafiski nie uczgszcezal do zadnej szkoly i juz
nigdy nie zdobyt zadnego formalnego wy-
ksztalcenia. Wydaje sie to stanowi¢ waz-
ng przestanke dla zrozumienia braku kry-
tycznej postawy w pdzniejszych badaniach
naukowych. Edukacje zdobywal w domu,
ksztalcac sie¢ u siéstr i rodzicéw. Jego oj-
ciec Jan byt przejety wieloma osiagniecia-
mi naukowymi i ideami XVIII-wiecznego
o$wiecenia. Sam posiadat rozlegle zaintere-
sowania naukowe, lub tez paranaukowe. In-
teresowal si¢ alchemia, podobno posiadat
w Szawlach wlasne obserwatorium astrono-
miczne i laboratorium. Wyksztalcenie Ta-
deusza nie moglo by¢ zatem standardowe.
Po III rozbiorze Polski, jeszcze jako dziecko
Tadeusz zostat odestany do Mitawy w Kur-
landii, do ,pewnego slynnego alchemika
i chemika, gdzie spedzajac cate noce nad ty-
glami i retortami, we dnie oddawal si¢ zbie-
raniu ro§lin, mineraléw i réznych osobliwo-
$ci przyrody” (B.a. 1874, 210). Oproécz tego
studiowat dziefa i jezyki starozytne, francuski
i jezyki skandynawskie. W wieku 15 lat,
w 1800 roku, powrécit do domu, gdzie zaj-
mowal sie gléwnie prowadzeniem zielni-
ka. Podobno pomagal ojcu w poszukiwa-
niach rzekomego kamienia filozoficznego.
Jako dojrzaly juz mlodzieniec w 1806 roku
udal si¢ szlacheckim zwyczajem na pere-
grynacje po krajach europejskich. Na kie-
runek podrézy wybral Skandynawie i kraje
niemieckie. Odwiedzit Szwecje i Danie (tu
Kopenhage), a w Niemczech Lubeke i Bre-
me. Stamtad przedostal si¢ do armii cesa-
rza Francuzéw Napoleona I Bonaparte. Od
1809 roku stuzyl w 6. Pulku Utandw, a pdz-
niej w sztabie generata Wojczynskiego. Uzy-
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skiwal kolejne stopnie oficerskie poruczni-
ka i kapitana. Uczestniczyl w wyprawie na
Moskwe w 1812 roku. Za bohaterstwo wy-
kazane w obronie Torunia w 1813 roku zo-
stal odznaczony Legia Honorowa. Po ka-
pitulacji Torunia osiadl w Rybitwach pod
Pakoscig na Kujawach i ozenit si¢ z Wilhe-
ming Szretter. Dziatal w masonerii, prawdo-
podobnie w lozy Wielkiego Wschodu Na-
rodowego Polski, rozwigzanej w 1821 roku
(Abramowicz 1970, 66). W 1820 roku zo-
stal landrattem (naczelnikiem) powiatu ino-
wroctawskiego, a od 1835 roku landrattem
powiatu gnieznieniskiego, z ktérego to urze-
du po roku zrezygnowal. W 1837 roku byt
poslem z powiatu mogilefiskiego na sejm
prowincjonalny w Poznaniu. W pézniejszym
okresie zrezygnowal z dzialalnosci politycz-
nej i poSwiecil si¢ wylacznie swoim bada-
niom archeologicznym.

BADANIA I KOLEKCJONERSTWO
ARCHEOLOGICZNE

Nie sposéb z dzisiejszej perspektywy jed-
noznacznie wskaza¢ poczatkéw zaintereso-
waf archeologicznych Tadeusza Wolanskie-
go. Motywacja do podjecia tej tematyki byt
zapewne patriotyzm, czy wrecz nacjonalizm
Wolaniskiego. Pragnal on odtworzy¢ naj-
dawniejsze dzieje Polakéw i Slowian, bez
uszczerbku dla ich chwaly i prawdziwosci
przekazéw legendarnych. Zmierzal zatem
do apologizacji najdawniejszej przesztosci
stowiafiskiej, zwlaszcza przedchrzescijan-
skiej. W jednej z wazniejszych swoich prac,
wydanych w 1843 roku Odkryciach najdaw-
niefszych pomnikiw narodu polskiego, pisal, ze
zajmuje sie numizmatykg narodowg od 30 lat
(Wolafiski 1843, 1). Oznaczaloby to, ze ba-
daniom i zbieractwu archeologicznemu oraz
numizmatycznemu po$wiecal si¢ Wolanski
od kofica udziatu w kampanii 1813 roku.
Zanim Wolanski rozpoczal oglaszanie
wynikéw swoich dociekan i przypuszczen,
kolekcjonowal zbiory archeologiczne i nu-
mizmatyczne. Zabytki do swojej kolekcji na-
bywal najrézniejszymi drogami: z przypad-

kowych odkry¢ archeologicznych, kupujac,
wymieniajagc sie z innymi kolekcjonerami.
Zgromadzil calkiem pokazna liczbe zabyt-
kéw. Znacznag ich cze$¢ odsprzedal do zbioréw
Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie prze-
padly po upadku powstania listopadowego
w 1831 roku. Liczbe przekazanych tam nu-
mizmatéw Wolanski szacowal na okoto 2700
(Wolanski 1843, 7). Spis monet Piastowskich
znajdujqcych sig w zbiorze Tadeusza Wolarnskie-
go (zabytkéw, ktore przepadly w Warszawie),
zamie$cit Kazimierz Stronczynski w anek-
sie swojej publikacji Pieniqdze Piastow z 1847
roku (Stronczynski 1847, Spis 1-22), gdzie
autor wyszczeg6lnit 502 egzemplarze. Spis
powstal na podstawie katalogu sporzadzo-
nego przez Wolanskiego. W $wietle infor-
macji tam zamieszczonych, cze¢$¢ zabytkow
znajdujacych siec w tym zbiorze pochodzita
z przypadkowych odkry¢ archeologicznych.
Niekiedy znajduja si¢ w nim dane o miej-
scu pochodzenia. Brakteaty uchodzace za
najstarsze (w Spisie pierwsze 28), mialy zo-
sta¢ wykopane w Kruszwicy (Stronczynski
1847, Spis 1). Dwa kolejne, uznane za eg-
zemplarze z czaséw przedchrze$cijanskich
(o numerach 38-39), zostaly odkryte w Wit-
kowie pod Gnieznem (Stronczynski 1847,
Spis 6). War6d numizmatdéw z czaséw Bole-
stawa Chrobrego uwzgledniono dwa brakte-
aty z Chelmiec nad Goplem, ktére opiszemy
jeszcze w dalszej czesci artykutu (numery 72
-73; Stronczynski 1847, Spis 10).

W roku 1842 Wolanski przekazal 19
numizmatéw do zbioréw Towarzystwa Hi-
storycznego w Bambergu, gdzie utworzono
osobna kolekcje Wolanskianum (Siebenter Be-
richt... 1844, X).

Pierwsze wzmianki o zainteresowaniach
archeologicznych  Wolanskiego pochodzg
z 1823 roku. W niemieckojezycznej prasie
wielkopolskiej ukazywaly sie wowczas pierw-
sze teksty krajoznawcze. W jednym z nich —
Der Popiel Thurm — anonimowy autor (praw-
dopodobnie Julius Max Schotky) powotywal
sic na informacje od znawcy starozytnosci,
Tadeusza Wolanskiego (...y 1823, 173). Po-
dobnie powolywat sie¢ na jego wiedze i auto-
rytet autor opisu starozytnosci ziemi gniez-
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Ryc. 2. Ladcuch

z rzekomymi
brakteatami,
znaleziony w 1822
roku w Chelmcach
nad Goplem, za:
T. Wolanski, Listy
0 starozytnosciach
stowianskich, Gniezno
1845 51, tabl. V,
rys. 1

Ryc. 3. Brakteat
znaleziony w 1822
roku w Chelmcach

nad Goplem,

z kolekcji Tadeusza
Wolanskiego
przekazanej

Uniwersytetowi

Warszawskiemu;

za: K. Stronczyfiski,
Pienigdze Piastow od
czasow najdawniejszych
do roku 1300,
Warszawa 1847, 5.10;
por. Ryc. 2
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nienskiej, niejaki C. E. Povondra, w tekscie
Uber sig Altertiirmer von Gnesen und dessen
Umgebungen (Povondra 1823, 183-187). Po-
vondra we wspomnianym tekscie opisal réw-
niez po raz pierwszy ruiny na Ostrowie Led-
nickim. W tym kontekscie warto doda¢, ze
w pozniejszych, prowadzonych w 1845 roku
przez landrata Grevenitza, badaniach Wo-
lafski okreslal nieliczne znalezione numi-
zmaty (Fogel 1991, 12).

Poczatki dziatalnosci  archeologicznej
Wolatniskiego to opisane w jego liScie do Kré-
lewskiego Towarzystwa Starozytnikéw Pol-
nocy w Kopenhadze (z 3 maja 1844 roku)
znalezisko — srebrne przedmioty, ktére mialy
zosta¢ odnalezione w 1822 roku w miejsco-
wosci Chelmce nad jeziorem Goplo na Kuja-
wach. Skarb zostal odkryty przez przypadek

przez wloscianina orzacego pole — mial on
znalez¢ numizmaty przechowywane w gli-
nianym garnku. Wsr6d nich: ,[...} naszyjnik
sktadany z dwunastu srebrnych brakteatéw,
potréjnemi tadcuszkami ze soba spojonych
[...} (Wolanaski 1846a, 39). Znalezisko to
Wolanski rozdzielit i obdarowal , przyjaciét,
ktérzy wzajemnie w zbiorach mych wspieraé
mnie zwykli [...}'(Wolaaski 1845, 39). Po
jednym z takich brakteatéw otrzymali: Chri-
stian Thomsen z Kopenhagi, general Riih-
le de Lilienstern z Berlina, ksiaze Gwilhelm
Radziwill, Charles de Heydeken z Genui,
ksiezna Izabela Czartoryska, hrabia Tytus
Dzialyniski, dyrektor Reichel z Petersburga
i niejaki Gotz z Drezna. Dwa brakteaty zo-
staly przekazane wraz z innymi numizmata-
mi do zbioréw Uniwersytetu Warszawskiego
i wymienione w spisie publikowanym przez
Stronczynskiego (Stronczynski 1847, Spis 10).
Lista obdarowanych wskazuje na liczne po-
wiazania Wolanskiego, a takze na rozwiniety
system wymiany zbioréw i informacji w §ro-
dowisku kolekcjoneréw.

Co szczegblnie interesujace, znalezisko
z Chelmiec podarowane Thomsenowi zosta-
to wymienione w artykule Duficzyka z 1861
roku (zob. Abramowicz 1970, 65).

SPRAWA CZARNOBOGA
BAMBERSKIEGO

Punktem wyjscia dla ksztaltowania si¢ zain-
teresowan archeologicznych Tadeusza Wo-
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lafskiego byta pasja kolekcjonerska. Byt on
w gromadzeniu i ocenianiu wartosci zabyt-
kéw niewatpliwie specjalisty, jednakze jego
ambicje wychodzily daleko poza kolekcjo-
nerstwo i mecenat. Mial ponadto ambicje
naukowe, staral si¢ szuka¢ wyjasnien i in-
terpretacji zabytkéw, a przede wszystkim
dociec, jakie byly najdawniejsze dzieje sto-
wianskich przodkéw w czasach przedchrze-
Scijafiskich. Tym samym Wolanski wpisy-
wal si¢ nurt stowianofilstwa fascynujacego
si¢ czasami pogafiskimi i krytycznie nasta-
wionego do chrzescijafistwa, ktére nierzadko
byto traktowane jako element obcych wply-
woéw. Nurt ten zapoczatkowal w archeolo-
gii Zorian Dolega Chodakowski (wlasciwie
Adam Czarnocki), ktéry w swojej najwaz-
niejszej pracy O Stowianiszczyinie przed chrze-
Scijanstwem pisal: ,[...} od wczesnego polania
nas woda zaczely sie zmywaé wszystkie ce-
chy nas znamionujace, oslabial w wielu na-
szych stronach duch niepodlegty {...}” (Cho-
dakowski 1835, 2). W nurcie tym byt czesto
obecny religijny i etniczny szowinizm. Do
podobnej ideologii, zafascynowanej pogai-
stwem, odnosit si¢ Wolanski, ktéry w pierw-
szej swojej ksiazce zamiescil wiersz:

Nie to mi ziomek, cho¢ w Polsce zrodzony,
Cho¢ i nazwiskiem Polskiem zaszczycony,
Co, dla préznosci, z prostej schodzac drogi,
Zamiast ojcowskie, obce wielbi Bogi,
Temu ja tylko pismo to podaje,

Ktérego z serca Lachem bydz uznaje!
(Wolanski 1843, strona tytulowa).

Zanim przejdziemy do wlasciwej dzia-
talnosci  pisarskiej Wolanskiego, warto
przyblizy¢ sprawe rzekomego Czarnoboga
bamberskiego, jednego z pierwszych i naj-
wazniejszych falszywych zabytkéw runicz-
nego pisma stowianskiego i zarazem jednego
z wielu blednych tropéw w badaniu dziejow
Stowian i ich poganskich wierzen.

Sprawa romanskich rzezb znajdujacych
sie przed wejsciem do katedry w Bamber-
gu w Bawarii, ktére zostaly zinterpretowane
jako zabytki dawnych wierzen stowianiskich,
nalezy do pierwszych, w ktérych Wolanski
wystapil z wlasng interpretacja. Jej pocza-
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tek siega 1835 roku. Wowczas czeski (wla-
Sciwie stowacki) starozytnik i poeta Jan Kol-
lar zapragnal odwiedzi¢ miejsce pochéwku
$w. Ottona z Bambergu. Na rzezbach lwéw
stojacych przy schodach do katedry zauwa-
zyt znaki, ktére zinterpretowal jako stowian-
skie pismo runiczne. Napis odczytany jako
CZARNOBOG miat i odnosi¢ si¢ do sto-
wiafiskiego bdstwa poganskiego. Taka in-
terpretacje popart wowczas stynny czeski hi-
storyk Pawel Szafarzyk (zob.: Sklendf 1977,
33-34; Lutovsky 2014, 203-204; Szczerba
2014, 11-12). Interpretacje Kollara i Sza-
farzyka padly na podatny grunt modnego
woéwczas stowianofilstwa. Na podstawie ry-
sunku Kollara mnozyly sie kolejne préby
odczytania rzekomego napisu runicznego.
Swojg probe — ukazujacy skadinad badaw-
czy sceptycyzm — podjal réwniez Wolanski,
kt6ry publikowany przez czeskich uczonych
rzekomy napis rozczytal jako WALHALLA
(zob.: Kraszewski 1860, 284; Fiinfter Bericht
1842, 8-10).

Sprawa Czarnoboga bamberskiego wy-
daje si¢ bardzo wazna dla dalszej dziatalno-
$ci Wolanskiego. Mozna bowiem zauwazyé
duzo podobiefistw pomiedzy pézniejszymi
interpretacjami tego uczonego a koncep-
¢ja Kollara wywodzaca Slowian z Pétwyspu
Apenifiskiego. Podobiefistwo pogladéw cze-
skiego i polskiego uczonego na pochodze-
nie Slowian i ich zwiazki ze starozytng Ita-
lig (zwlaszcza Etruria) zauwazyla ostatnio
Szczerba (Szczerba 2014, 11-12; por. tez:
Hrbata 2014, 146-155). Przeoczyla jed-
nak fakt, ze Wolanski zupelnie inaczej od-
czytywal rzekomy runiczny napis bamber-
ski (oczywiscie nie negujac samego faktu, ze
jest to stowianiskie pismo runiczne). Pézniej-
sze doszukiwanie si¢ reliktéw stowianskiego
pisma na starozytnych inskrypcjach, prze-
waznie etruskich, moze by¢ refleksem wydu-
manej teorii Kollara o italskiej pramacierzy
Stowian. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze Wo-
lafski byt samoukiem, Kollar natomiast od
1849 roku profesorem stowianiskiej arche-
ologii na uniwersytecie w Wiedniu (pierw-
szej tego rodzaju katedry w Cesarstwie
Austriackim).
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Ryc. 4. Rzekomy
posag poganski
znajdujacy sie

w kosciele §w. Jerzego
w Gnieznie; za:

T. Wolanski, Odkrycie
najdawniefszych
pomnikiw narodu
polskiego, Gniezno
1843, s. 54, tabl. II,
ryc. 9
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WOLANSKI O POLSKICH DZIEJACH
BAJECZNYCH I PRZEDCHRZESCIJAN-
SKIEJ SLOWIANSZCZYZNIE

Pod wplywem analizy zabytkéw, ktérymi
dysponowal, a takze rycin podsylanych przez
zaprzyjaznionych uczonych Tadeusz Wolan-
ski przystapit do ogloszenia pierwszych wy-
nikéw swoich dociekan na temat polskich
i stowianiskich dziejéw. Pierwsza jego ob-
szerniejsza publikacja byla ksiazeczka Odkry-
cie najdawniefszych pomnikiw narodu polskiego
z 1843 roku. W pracy Wolanski zapowia-
dat publikacje obejmujaca okolo tysiac mo-
net i brakteatéw pod nazwa Skarbiec sla-
wiansko-polski. By¢ moze opracowanie to jest
tozsame z zachowanym w archiwaliach po
Wolanskim zbiorze Lexicon numismaticum Sla-
vo-Polonicum (Biblioteka PAN i PAU, rkps.
783, 1-25). Opublikowana ksiazke trakto-
wal jako wstep do obszerniejszego zrodlowe-
go opracowania (Wolanski 1843, 1).

W swojej pracy dowodzil historyczno-
$ci polskich dziejéw bajecznych, czyli le-
gend przekazanych w $redniowiecznych kro-
nikach, od Wincentego Kadlubka do Jana
Dlugosza. Co wigcej, Wolasski bronit auten-

tyczno$ci Kroniki Prokosza, czyli XVIII-wiecz-
nego falszerstwa opublikowanego w 1825
roku (Michalski 2013, 147). Gléwnym jed-
nak celem pracy byta che¢ udowodnienia, ze
w zbiorach kopenhaskich znajduja si¢ nie-
znane wczesniej trzy monety z czaso6w Miesz-
ka I i Bolestawa Chrobrego, czyli wspomnia-
ne w tytule pracy ,najdawniejsze pomniki”.
Wolaniski w taki sposéb bowiem interpre-
towal ilustracje niektérych skandynawskich
zawieszek brakteatowych, ze doszukal si¢ ich
polskiej proweniencji. Medale te mialy tra-
fi¢ do Danii w wyniku najazdu kréla Walde-
mara I na Arkone i Wologoscz w 1168 roku.
W ten spos6b Wolanski prébowal dowodzi¢
historycznosci legend i dziejéw bajecznych,
a takze wykaza¢ wielko§¢ dawnej cywiliza-
cji sfowianskiej. Krytycznie do tych rewelacji
odni6st si¢ Stronczyniski. W recenzji broszur-
ki Wolanskiego na tamach ,Biblioteki War-
szawskie;” w 1843 roku pisal: ,,[Wolanski}
Wskrzesza w niej {ksigzce} Lechéw, wydoby-
wa spod odwiecznych mogit Krakusa i Wan-
de, przywraca wiare i autentyczno$¢ kronice
Prokosza, wszystkiego dowodzac pieniazka-
mi, ktére w zbiorze swoim posiada” (Stron-
czynski 1843, 150). Wolanski probowal do-
wodzi¢ historyczno$ci Lecha za pomoca
karkotomnych etymologicznych wywodéw,
a takze balamutnych analogii. Dopatrzyl si¢
nawet Lecha w Pismie Swietym i na pewnym
epitafium z grobowca rzymskiego (Wolanski
1843, 3). Podobng metoda Wolanski bronit
historycznosci innych legendarnych postaci,
Popiela, Kraka i innych. Staral sie podpie-
ra¢ swoja znajomo$cia numizmatyki. Kryty-
kowat na tej plaszczyznie zwlaszcza Joachi-
ma Lelewela:

Wyliczajac Lelewel gabinety numizmatyczne
z ktérych czerpal materialy, wymienia mig¢dzy
innemi takze i zbiér Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Dziwna rzecz! Kolekcja brakteatow
i monet polskich przeze mnie w przeciggu lat
30 zebrane, i w ilo$ci sztuk 2 739 przez rzad
dla uniwersytetu w cenie 16 000 zlot. pols. ode
mnie nabyta, wszakze nie byla jeszcze do Pe-
tersburga wywieziona gdy Autor Warszawe
opuscil? Czemu ani jednej sztuki z niej nie nad-
mienia {...} (Wolanski 1843, 7).
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Tadeusza Wolanskiego ubodlo zwlasz-
cza sformulowane przez Lelewela posadzenie
o falszerstwa. Oskarzenie bylo rzeczywiscie
krzywdzace. Pomimo ze Wolanski czesto do-
konywal nadinterpretacji i monety rzymskie
lub skandynawskie uznawal za Polskie oraz
stowiafiskie, to nie odnotowano w jego zbio-
rach falszerstw.

W dalszej cze$ci pracy Wolanski przed-
stawil panteon religii sfowianskiej wraz ze
zrédlami historycznymi i archeologicznymi
majacymi dowodzi¢ ich kultu. Wolanski pod
tym katem oméwit Swantewita, Nie i Dzie-
dzille, Thora (Tura) i béstwa piekielne. In-
formacje podane w panteonie o rzekomych
posagach Nii i Dziedzilli w kosciele $w. Je-
rzego w Gnieznie staly sic powodem sporu
z historykiem Karolem Neyem. Wolanski
twierdzil, ze romanskie rzezby znajdujace si¢
w tym koSciele przedstawiaja béstwa pogan-
skie i sa dowodem na istnienie poganskie;
$wiatyni w tym miejscu przed zbudowaniem
kosciota $w. Jerzego. Przeciwko tak posta-
wionej sprawie wystapil Ney w tekscie O po-
ganskich posggach w Gnieznie, publikowanym
w ,,Przyjacielu Ludu” w 1844 roku. Zdaniem
autora: ,,Odnosi¢ wiec te zabytki nalezy do
czasOw chrze$cijanskich. Jakie mogly mieé
znaczenie nie trudno odgadnad; byly to figu-
ry alegoryczne, wystawiajgce cnoty gtéwne.
Reka do przysiggi podniesiona i oczy zasto-
nigte, moga dobrze wystawia¢ godlo wia-
ry” (Ney 1844, 273-274). Analizujac suro-
wiec i stylistyke posagéw, Ney stwierdzil,
ze niewatpliwie pochodza z czaséw chrze-
$cijanskich. Autor zauwazyt réwniez znaczg-
ce réznice pomig¢dzy rysunkiem posagéw za-
mieszczonych w ksigzce Wolaniskiego a ich
wygladem w rzeczywisto$ci (zamiast reki
u Wolanskiego jest dziecko).

Tadeusz Wolanski odpowiedzial na zarzu-
ty w tekscie O posggach pogaiskich w Gniez-
nie, napisanym do ,Tygodnika Literackie-
g0” z 1844 roku. Przyznat stusznos¢ Neyowi
w sprawie niedoktadnego odwzorowania
rzezby, jednak w kwestii jej pochodzenia
nie zmienit opinii. Uwazal je nadal za wy-
roby z czaséw poganskich: ,[...} co Polako-
wi po stylu niemiecko-gotyckim, ktéry do-
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piero na poczatku trzynastego wieku przez
natretnych Krzyzakéw wprowadzony? Dzie-
je polskiego pogafistwa na trzysta lat sa daw-
niejszymi, nizeli pierwsze w kraju zjawienie
sie niemieckiego wplywu” (Wolanski 1844,
138). Wprawdzie Ney skutecznie obalil in-
terpretacje Wolaniskiego odnosnie do rzezb
w kosciele §w. Jerzego w Gnieznie, jednak
tego rodzaju figury nie byly wéwczas , naj-
mniej spodziewanymi elementami” do takich
poszukiwan, jak utrzymuje Maciej Michalski
w publikacji Dawni Stowianie w tradycji pol-
skiej I potowy XIX w (Michalski 2013, 168-
169; zob. tez: Linetty 2012, 59-92). Wszak
doszukiwanie sie poganskich béstw, a nawet
runicznego pisma slowiadskiego w zabyt-
kach sakralnych z okresu wczesnochrzesci-
jafiskiego (dla Europy Srodkowej w poczat-
kach wczesnego $redniowiecza) bylo dosé
popularne. Ilustrowaé moze to zjawisko
réwniez sprawa Czarnoboga bamberskiego,
omoéwiona w poprzedniej czesci artykutu.
Watkow poganskich Wolanski doszu-
kiwal si¢ rowniez w innych elementach ro-

Ryc. 5. Posag

w kosciele $§w. Jerzego
w GnieZnie; za:

K. Ney, O pogaiiskich
posqgach w Gnieznie,
,Przyjaciel Ludu”
1844, nr 35. 1844,

s. 273-274
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mariskich budowli. Przykladem moga tu by¢
reliefy z ko$ciota w Inowroctawiu (Wolanski
1843, 47-48), ktore uwazal za relikty z cza-
séw przedchrze$cijanskich. Dodajmy, ze taka
interpretacja wspomnianych elementéw jest
do dzi§, cho¢ w zmienionej formie, obecna
w obiegu naukowym (Danielewski 2011,
7-34). Dla Wolanskiego ten i inne ko$cio-
ty romanskie bylty dawnymi §wiatyniami po-
ganskimi, przeksztalconymi w chrzescijan-
skie. O kosciele kolegiackim w Kruszwicy
pisal: ,,Jest on z dawnej $§wiatyni poganskiej
na kosciél chrzescijaniski za Mieczystawa
pilerwszego przeksztalcony, i z okrzesanych
polnych kamieni wymurowany. Z podob-
nych polowokamiennych swigtyi powstaty
koscioly w Inowroclawin i Koscielcw (Wolanski
1843, 47-48).

Swiadomy krytyki, jaka spadla na jego
propozycje, Wolanski prébowal podbudo-
wal swoje tezy, publikujac czes¢ korespon-
dencji naukowej w ksiazce Listy o starozyt-
nosciach stawiaiiskich z 1845 roku. Zamiescil
tam list do Cesarskiej Rosyjskiej Akade-
mii Nauk w Sankt Petersburgu, dwa listy
do Teodora Narbutta oraz do Krélewskie-
go Towarzystwa Starozytnikéw Péinocy
w Kopenhadze.

W 1846 roku Wolanski w liscie do redak-
¢ji , Przyjaciela Ludu” przedstawil wlasna in-
terpretacje rzekomego napisu etruskiego,
ktérego reprodukcje znalazt w tymze pismie.
Warto zaznaczy¢, ze w jego interpretacji bra-
kuje jakiegokolwiek watku slowianskiego,
a napis mial znaczy¢ tyle co LUTECIA CE-
SARIS (Wolanski 1846). Ten przypadek oraz
wczesniej omdéwiona sprawa rzekomego bo-
stwa z Bambergu dowodzi, ze Wolasski po-
trafit w pewnych okolicznosciach wyzby¢ sie
typowego w innych jego pracach sfowianskie-
go i poganskiego szowinizmu. Sytuacje tego
rodzaju zdarzaly sie jednak bardzo rzadko.

Kolejna, ostatnia juz faza dziatalno$ci pi-
sarskiej przypadta na poczatek lat 50. XIX
stulecia. By¢ moze zrazony krytyka w kraju,
lub tez starajac sie o szerszy odbidér w mie-
dzynarodowym S$rodowisku uczonych, pu-
blikowal w jezyku niemieckim. Dla kwestii
stowianskiej najistotniejsza byta dwutomowa

praca Schrift — Denkmale der Slaven vor Christi
Geburt, poSwiecona rzekomym zabytkom sto-
wiaiiskiego pismiennictwa z czasow Chrystusa,
wydana w 1850 i 1852 roku. W pracy tej
Wolasiski omawial rzekome przyktady sta-
rozytnego stowianiskiego pimiennictwa ru-
nicznego. Wykorzystywal w tym celu liczne
zroda epigraficzne zwigzane ze §wiatem an-
tycznym, zwlaszcza napisy etruskie, tacifskie
i greckie, w tym inskrypcje grobowe, napisy
na gemmach i monetach. Mialy one dowo-
dzi¢ slowianskiego zasiedlenia strefy $rdd-
ziemnomorskiej w starozytnosci. Wolanski
do tej grupy zabytkéw zaliczyt rowniez wiele
znalezisk z runami germanskimi. Posiad! on
rzekomo umiejetnos$¢ odczytywania alfabetu
stowiafiskorunicznego, co stosowal do rézno-
rodnych zabytkéw piSmiennictwa. Dawalo
to niekiedy zdumiewajace efekty. Dla przy-
ktadu — we wspomnianej pracy Wolanski do-
wodzil, ze na pewnym grobowcu w Crecchio
we Wihoszech znajduje sie inskrypcja Eneasza
z Troi w jego jezyku ojczystym, czyli stowiafi-
skim (Wolanski 1852, 4-9; Michalski 2013,
161). Podobnag, dos¢ watpliwa metodyke za-
stosowal, analizujac inskrypcje ze zbioréw
przechowywanych przez saksonskich wtad-
cow w Gotha, w rezydencji ksigzat sasko-ko-
burskich, w pracy Die Opfergefaesse des Tempels
der Tanrischen Diana z 1851 roku. W celu ba-
dania zbioru z Gotha korespondowal z Adol-
fem Bube, konserwatorem tamtejszego zbio-
ru (Biblioteka PAN i PAU, rkps. 774). Taki
spos6b postepowania spotkat si¢ z krytyka
»Gazety Warszawskiej”:

[Wolanski} wziat sie do staro-stowianskiego alfa-
betu, i o cudo! wszystko odcyfrowal. Udalo mu
si¢ to za$ nast¢pujacym sposobem: — wszystkie
litery znane w jakimkolwiek badz alfabecie kuli
ziemskiej, zastosowal wedlug potrzeby do zna-
kéw wyrytych na owych pomnikach; jezeli zna-
lazt jaki znak nieodgadniony, kladt i przektadat
tak dlugo wszystkie litery alfabetu, poki z po-
przednimi nie utworzyly stowianskiego lub przy-
najmniej sfowiafisko brzmiacego wyrazu. Jeze-
li dalej mimo to znalazla sie jaka gloska, ktora
mu psocita, pracowal nad nia tak dtugo, poki z h
nie zrobilo si¢ s, z, g, d itd. Pracujac takim spo-
sobem przez 5 lat, jak sam powiada, doszed! na-
reszcie pan Wolafiski do tego, ze skombinowaw-
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szy wszystkie jezyki stowianiskie, a zostawiwszy
mimo mniemanej stowiafisko$ci owych pomni-
kéw, greckie nazwy greckich béstw, potworzyt
slowiariskie napisy. Czy z sensem? Mniejsza o to
[...1(,Gazeta Warszawska” 1852, 3).

Jak widaé po powyzszym przegladzie,
poszukiwania zabytkéw archeologicznych
majacych ukaza¢ wielko$¢ stowianskiej prze-
sztosci lub wigzac sie z religia poganska, pro-
by odczytania rzekomych stowianskoru-
nicznych napiséw byly zupelnie nietrafione.
Na usprawiedliwienie Wolaniskiego moze-
my doda¢, ze wiara w istnienie runicznego
pi$miennictwa slowianskiego byla w tym
czasie niemal powszechna. Temu mirazo-
wi i balamutnym §wiadectwom uleglo wielu
wybitnych badaczy, w tym Joachim Lelewel,
Jozef Lepkowski, Aleksander Przezdziecki,
Antoni Biatecki i Kazimierz Szulc.

Wsréd opisywanych przez Wolanskiego
zabytkéw kilka zastuguje na wigksza uwa-
ge. W ksigzce Schrift — Denkmale der Slaven vor
Christi Geburt pojawila si¢ wzmianka o unika-
towym znalezisku skandynawskich zawieszek
brakteatowych w miejscowosci Wapno w po-
wiecie wagrowieckim, odkrytych w 1850 roku
(Wolanski 1852, 47-48, tabl. VIII, ryc. 38,
39). W majatku nalezacym do Floriana Wil-
koniskiego w trakcie rozbiérki pradziejowego
grobowca znaleziono ztote przedmioty: trzy
lub cztery zawieszki brakteatowe (w tym jed-
na z napisem runicznym), pierScionek, ogni-
wa taficucha, a takze szklane paciorki. Relacja
Wolanskiego jest szczeg6lnie wazna, ponie-
waz jest pierwszym opisem tego odkrycia in-
formujacym o jego okolicznosciach. Wolanski
zamiescil réwniez ilustracje dwéch amuletéw
(wyglad jedynie tych dwdch jest nam dzisiaj
znany). Wspomniane zabytki omawiany uczo-
ny zinterpretowal oczywiscie zgodnie z wla-
snymi stowianofilskimi upodobaniami jako
SOBOTH, podczas gdy dzi§ napis ten odczy-
tuje si¢ zazwyczaj jako SABAR' (zob. Ryc. 5).
Warto podkreslic tu zastuge Wolariskiego

' Wigcej na temat tego odkrycia: Zak 1950,
80-110; Zak 1962, 57; Zak 1980, 319-319; Kara
1994, 73-105; Linetty 2014, 7-49.
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w opisie znaleziska. Prawdopodobnie zostal
zawiadomiony o nim przez przypadkowych
znalazcow jako znawca tego rodzaju zabytkow.
Zawieszki brakteatowe skandynawskiego po-
chodzenia, w opinii Wolanskiego oczywiscie
stowianskie, nalezaly do jego gléwnych zain-
teresowan archeologiczno-numizmatycznych.

POWIAZANIA NAUKOWE

Niezwykle waznym i interesujacym watkiem
dziatalnosci naukowej Tadeusza Wolanskie-
go s3 jego wyjatkowo rozbudowane kontak-
ty naukowe i kolezeniskie. Zauwazali to juz
Jozef Kostrzewski oraz Andrzej Abramo-
wicz. Ten ostatni twierdzil, ze miedzynaro-
dowe uznanie dla Wolaniskiego bylo efektem
jego talentu epistolograficznego oraz ujmu-
jacej osobowosci (Abramowicz 1970, 67).
Do grona korespondujacych z nim oséb na-
lezeli dziatajacy w tym okresie najwybitniejsi
badacze z Polski i krajow o$ciennych. Szcze-
gblnie interesujace sa powiazania Wolanskie-
go ze $rodowiskiem dunskich archeologéw
i starozytnikéw. Utrzymywal on korespon-

Ryc. 6. Zachowana
cz¢§¢ zlotych
przedmiotéw
pochodzenia
skandynawskiego

Z MiejscOwOosCi
Wapno; za: M. Kara,
Skandynawski skarb
zlotych przedmiotiw

2 przefomu starozytnosci
2 miejscowosc: Wapno,
woj. Pilskie, ,Przeglad
Archeologiczny”
1994, t. XLII, 5.79
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dencje z Christianem Jirgensenem Thom-
senem, dyrektorem Muzeum Narodowego
w Kopenhadze i wsp6ttwoérca najpowszech-
niejszego, stosowanego do dzi$, systemu pe-
riodyzacyjnego w prahistorii, czyli systemu
trzech epok. Jak juz pisalismy, Wolanski po-
darowal Thomsenowi brakteat z miejscowo-
$ci Chelmce. Sam prawdopodobnie otrzy-
mywal réwniez jakie§ zabytki, a z pewnoscia
ilustracje ze skandynawskimi numizmatami.
W korespondencji dufiskiego badacza za-
chowaly si¢ dwa listy od Wolanskiego, z 20
kwietnia 1827 i 14 wrze$nia 1844 roku (Jen-
sen 1988, 215). Kolejnym dunskim uczo-
nym korespondujacym z Wolanskm byl Carl
Christian Rafn, sekretarz Krélewskiego To-
warzystwa Starozytnikéw Pétnocy (Det Kon-
gelige Nordiske Oldskriftselskab) w Kopen-
hadze. Listy od Rafna stanowig znaczng cze$é
zbioru Wolanskis Correspondence mit der Kini-
glichen dénischen Gesellschaft fiir nordische Alrer-
thumskunde zu Kopenhagen von 1844 bis 1863,
znajdujacego si¢ w Bibliotece PAN i PAU
w Krakowie. Poczatek wymiany tej wigze
si¢ z akcesem Wolanskiego do wspomniane-
go dunskiego towarzystwa archeologicznego
w 1844 roku. Tre$¢ korespondendii jest roz-
norodna, od kwestii zwigzanych z dzialalno-
$cig towarzystwa, podzigkowan za ksigzki, po
wymiang¢ spostrzezen naukowych. Wolanski
proszony o komentarz w sprawach nauko-
wych odpowiadal we whasciwy sobie sposdb,
doszukujac si¢ stfowianskich napiséw i wyko-
rzystujac wiele wprowadzajacych w blad in-
formacji. Co wyjatkowo interesujace, Rafn
prosit Wolanskiego o wskazanie powaznych
badaczy z Polski do czlonkostwa w dufn-
skim towarzystwie (Biblioteka PAN i PAU,
tkps. 777, 75). Ten dopiero po wielu latach
(w 1863 roku) polecil Piotra Droszewskie-
go, znalazce stynnych sfalszowanych kamie-
ni runicznych z Mikorzyna (Biblioteka PAN
i PAU, rkps. 777, 271-272). Nie byta to za-
tem trafna decyzja, zwlaszcza ze Droszewski
nie wykazywal pézniej szczegdlnego zamito-
wania do badan archeologicznych.

W korespondencji Rafna i Wolanskie-
go pojawia sie réwniez niekiedy nazwisko
Thomsen. Warto zatem poswieci¢ chwile

uwagi przyjazni tych dwoch badaczy. Fakt ten
ma potwierdzenie w stowach samego Wolan-
skiego, ktory w liscie do Rafna z 1844 roku
pisal: ,Dyrektor Thomsen [...}, méj zacny
przyjaciel {...} (Woladski 1845, 25). Tego
rodzaju przyjacielskie relacje obu badaczy
potwierdzajg kolejne listy Rafna. W jednym
z nich Dunczyk przekazywal pozdrowienia
od ,naszego przyjaciela” Thomsena (Biblio-
teka PAU i PAN, rkps. 777, 270-270v). Cia-
glo$¢ w kontaktach z dyrektorem kopenha-
skiego muzeum potwierdza wspomniana juz
wymiana zabytkéw archeologicznych. Tak
intensywne relacje musza mie¢ jaka$ przy-
czyng i uzasadnienie. W tym konkretnym
przypadku to nie zdolnosci epistolograficzne
Wolaniskiego wplynely na zazytos¢ z Thom-
senem, ale najprawdopodobniej wspélne za-
interesowania numizmatyczne, zwlaszcza za-
milowanie do skandynawskich zawieszek
brakteatowych. Wydaje si¢, ze duniscy uczeni
cenili dorobek Wolafiskiego. To nie powinno
nas w ogdle dziwi¢, wszak fantastyczne nad-
interpretacje zdarzaly sie w tym czasie naj-
wybitniejszym badaczom. Poczatki tej zna-
jomosci nie sg znane. Z pewnoscia siegajg lat
20., skoro Wolanski przestal zabytki z Chel-
miec. Najprawdopodobniej jednak obaj po-
znali sie podczas podrézy Wolanskiego po
Skandynawii w 1806 roku, w trakcie ktérej
odwiedzil réwniez Kopenhage.

Tadeusz Wolaniski utrzymywat intensyw-
ne kontakty réwniez z uczonymi niemiecki-
mi. W tym przypadku pomocne okazywa-
ly si¢ z pewnoscia powiazania rodzinne. Poza
wspomnianym juz Towarzystwem Histo-
rycznym w Bambergu (Historischen Verrein
zu Bamberg), do ktérego nalezal, badacz
utrzymywal korespondencje z geologiem
Leopoldem de Buchem, swoim krewnia-
kiem, a takze z Humboldtami, Aleksandrem
i Wilhelmem. Z polskich korespondentéw
Wolanskiego nalezy wspomnie¢ Karola Ro-
gawskiego, zastuzonego dla badan arche-
ologicznych w Matopolsce?, ksiedza Jézefa

2 Zachowaly sie trzy listy Wolanskiego do Ro-
gawskiego — zob.: Biblioteka PAU i PAN, rkps.
776, 1-3 1 5; Abramowicz 1970, 68-72.
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Dydynskiego z Klecka’, Teodora Narbutta
— starozytnika z Litwy, historyka Mauryce-
go Dzieduszyckiego oraz ksiedza Franciszka
Malinowskiego, wspélzalozyciela Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego, ktérego
wspotzalozycielem i czlonkiem byt od 1857
roku rowniez Wolanski.

W kontekscie powiazan naukowych Wo-
lafskiego nalezy wspomnieé, ze pomimo
réznorodnych (zazwyczaj uzasadnionych)
zastrzezeft do jego dziatalno$ci byt przynaj-
mniej czg$ciowo doceniany przez Owcze-
snych starozytnikéw i archeologéw. Swia-
dectwem tego byla wizyta slynnego poety
i mito$nika archeologii Wtadystawa Syro-
komli (Ludwika Kondratowicza) z Litwy,
ktéry podczas podrézy po Wielkopolsce go-
$cit wraz z delegacja TPNP w domu Wo-
lafskiego w lipcu 1858 roku. Syrokomli to-
warzyszyli dwaj mlodzi uczeni, czlonkowie
Komisji Archeologicznej TPNP, Antoni Bia-
tecki i Kazimierz Szulc. Wizyte te opisal Wo-
lafiski w jednym z listéw do Karola Rogaw-
skiego z 2 sierpnia 1858 roku:

Krétko przed moim z domu wyjazdem, mialem
u siebie znakomitego goscia z Litwy, Pana Kon-
dratowicza (Syrokomle poet¢) w towarzystwie
niejakiego Pana Bialeckiego z Krakowa, ktéry
mi wspomnial, ze Pana Dobrodzieja osobiscie
zna 1 wielkie jego zastugi okolo starozytnosci
narodowej. Bylo z nimi tez kilku uczonych me-
26w, czlonkéw Towarzystwa Poznafiskiego (Bi-
blioteka PAN i PAU, rkps. 776, 5-5v; zob. tez:
Abramowicz 1970, 71).

W OPINII WSPOLCZESNYCH

Tadeusz Wolaniski wzbudzat za zycia kontro-
wersje, a liczni badacze krytycznie odnosili
sie do jego nadinterpretacji. Jednakze bfed-
nie uznal ostatnio Maciej Michalski, ze byt
on przez wspélczesnych uznawany za fan-
tast¢ (Michalski 2013, 147). Opinie wspol-
czesnych o Wolaniskim byly zréznicowane.

3 Zachowaly sie cztery listy ksiedza Dydynskie-
go do Wolanskiego — zob. Biblioteka PAN i PAU,
rkps. 772, 123-128w.

Niektérzy badacze cenili jego wiedze o za-
bytkach i z uznaniem traktowali jego kolek-
cje. Do grona tych ludzi naleza z pewnoscig
jego dufiscy korespondenci: Rafn i Thomsen.
Réwniez ksigdz Dydyniski, proboszcz z Ktec-
ka i p6zniejszy znawca archeologii i historii
regionu, cenil jego wiedze numizmatyczna.
W jakims stopniu dorobek wazny byl dla Sy-
rokomli i towarzyszacych poecie Bialeckie-
go oraz Szulca, ktérzy odwiedzili jego dom
w 1858 roku. Bialecki, miody woéwczas,
lecz niezwykle skrupulatny badacz, jeden
z pierwszych sceptykéw w kwestii mozli-
wosci poznawczych archeologii i mozliwosci
wnioskowania o problematyce etnicznej na
podstawie wykopalisk, pozostawil do§¢ wy-
wazong opini¢. Piszac o literaturze wielko-
polskiej, wspomnial 0 Wolanskim: , W bada-
niu starozytnosci pracuje, cho¢ nie zawsze na
podstawie, w ktéra wierzy¢ mozna, jednak
z pewnym pozytkiem Tadeusz Wolanski”
(Bialecki 1858, 233-234). Bialecki, widzac
watpliwag metodyke i dobor zrédel, nie od-
rzucil dorobku Wolanskiego w calosci. Bar-
dziej krytyczny wobec dziatan Wolanskiego
byt J6zef Ignacy Kraszewski. W swojej pracy
Sztuka u Stowian z 1860 roku, uchodzacej za
pierwszg monografie archeologiczna, niejed-
nokrotnie odnosit sie do zabytkéw opisywa-
nych przez Wolaniskiego. Wspominajac o fi-
gurce odkrytej nad Goplem, pochodzacej ze
zbioréw Rajmunda Skérzewskiego z Czerlej-
na, opisanej w Listach o staroZytnosciach sta-
wianskich (Wolaniski 1845, 49, tabl. 111, fig.
9), Kraszewski pisal: ,Moze to jeden z naj-
autentyczniejszych pomnikéw w zbiorze wy-
danym przez p. Wolaniskiego, obfitujacym
w przedmioty najdziwniej hipotetycznie thu-
maczone” (Kraszewski 1860, 234). Jeszcze
surowiej jego dorobek ocenil Franciszek So-
bieszczaniski, piszac do ,Encyklopedii Or-
gelbranda”: , Zapalony az do przesady mito-
$nik archeologii w poczynionych przez siebie
odkryciach, pomimo niezaprzeczonej na-
uki, uniést sie mrzonkami najdziwaczniejsze
poczynil basnie. Dowodzg one w swej tre-
§ci, iz autor jest zbyt latwowiernym i nad-
zwyczajnie bujng fantazja obdarzonym”
(Sobieszczanski 1867, 699). Interpretacje
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Wolafiskiego juz w jego epoce uchodzity za
przesadzone. Jednakze nie wszyscy badacze
odrzucali wszystkie efekty jego pracy. Wy-
daje si¢, ze najlepiej problem z jego pisar-
ska dzialalno$cia wyjasnit Jozef Lepkowski
w 1851 roku, starajac sie podsumowa¢ do-
tychczasowg wiedze o runach stowianskich,
o ktérych istnieniu byt przekonany:

[...} powiemy teraz nieco o pracach po$wieco-
nego przez lat 30 temu zawodowi, p. Tadeusza
z Wolan Wolanskiego, zamieszkatego w Ksie-
stwie Poznanskim w Rybitwach pod Pakoscia.
Nie mozna zaprzeczy¢ temu mezowi czci, jeze-
li przypatrzywszy sie dobrze ogromowi tylolet-
nich jego mozolnych staran, ocenimy jego pra-
cowito$¢, nauke i wytrwalos¢; ale tez, zdaniem
mojem, nie nalezy zawierza¢ wszystkiemu co p.
Wolanski napisal, ani tez uwazac jego odczytéow
za dokonane. P. Wolaniski wedlug mego widze-
nia rzeczy, nalezy do liczby tych szanownych lu-
dzi, co usitujac dowies¢ jakiej nowej, noszonej
w swej duszy mysli, dlugiem nad wyszukiwa-
niem dowodéw $leczeniem, tak si¢ zaegzaltuja,
iz w koncu uwierza w to, co jest tylko utwo-
rzong przez nich hipoteza: a wreszcie, nie kla-
dac dowodéw, kaza i drugim wierzyé. P Wo-
lafiski uwierzyt, iz istnienie Stowian jako narodu
zamieszkujacego Europe, jest stare jak S$wiat:
a oparty na tej mysli, najdawniejsze europej-
skie pomniki Stowianom przyznaje (Eepkowski
1851, 273).

Tadeusz Wolanski byt z pewnoscia spraw-
nym kolekcjonerem i musial posiada¢ duza
wiedz¢ na temat zabytkéw, szczegélnie nu-
mizmatéw. Abramowicz, analizujac tres¢ li-
stow pisanych przez Wolafiskiego do Rogaw-
skiego, uznal, ze badacz musial mie¢ sporg
wiedze o ceramice pradziejowej: ,,O znajo-
mosci materialéw przez Wolanskiego §wiad-
czy jego Swiadomo$¢ niekompletnosci owej
tablicy? oraz gotowo$¢ przestania danych do
jej uzupelnienia” (Abramowicz 1970, 72).
Pomimo zglaszanych przez Lelewela i Kra-
szewskiego podejrzefi o falszerstwa — takich
sie nie doszukano. Przeciwnie, nawet najbar-
dziej egzotyczne, mogloby si¢ wydawad, za-
bytki, jak starozytna figurka Ozyrysa wyko-

4 Mowa o tablicy przedstawiajacej formy cera-
miczne, przygotowanej przez Jozefa Eepkowskiego.

nana z brazu czy fajansowa figurka uszebti,
nie budza dzi§ zastrzezen specjalistow’.

Powt6rzmy: nastepne pokolenia badaczy
oceniaja Wolaniskiego surowo. Poczawszy od
Kostrzewskiego, kolejni historycy archeolo-
gii uwazaja go za fantaste, a jego dorobek
za bezwarto$ciowy. Ta opinia jest cze$cio-
wo uzasadniona, cho¢ sama krytyka wyda-
je sie przesadzona. Zupetnie odrzucajac do-
robek Wolanskiego oraz postrzegajac jego
nadinterpretacje za indywidualne wymysty
i odosobniony przypadek, bedziemy niespra-
wiedliwi, a takze popelnimy btad. W pra-
cach Wolasiskiego znalez¢ mozna informacje
i opisy wielu unikatowych w Polsce zabyt-
kéw. Zastuga Wolariskiego jest opisanie wie-
lu obiektéw oraz okolicznosci ich odkrycia.
Artykulowane przez Lelewela i Kraszewskie-
go zarzuty o falszerstwach w zbiorach Wo-
lafskiego byly nieprawdziwe i krzywdzace.
Jego kolekcja numizmatyczna, podobnie jak
znajomo$¢ przedmiotu, cieszyly sie bowiem
uznaniem znawcow tej dziedziny.

Réwnie niesprawiedliwe i bledne jest
traktowanie nadinterpretacji Wolanskiego,
czesto z dzisiejszej perspektywy jako kurio-
zalnych (budzacych usmiech réwniez w XIX
wieku). Przeciwnie zatem — dorobek Wo-
lafiskiego jest jednym z ciekawszych przy-
padkéw romantycznego stowianofilstwa.
W jego dzialalno$ci przejawiaja si¢ wszel-
kie problemy tego nurtu, czyli btedy meto-
dyczne i metodologiczne, uleganie mirazom
runicznego pisma stowiafiskiego, bazowa-
nie na niepewnych zrédtach, lub tez niewta-
$ciwy ich dobér, obrona ewidentnych fal-
szerstw. Wystarczy wspomnie¢ o kwestii
rzekomych runicznych balwankéw prylwic-
kich, kamieni mikorzynskich, sfalszowanych
rekopiséw krolowodworskiego i zielonogdr-
skiego w Czechach. Jeszcze czgstsze byly
przypadki naciaganych wywodéw etymo-
logicznych. Znalez¢ je mozna w tworczosci
Lelewela i wigkszosci 6dwczesnych history-
kéw. Tego rodzaju postepowanie byto czeste

> Obie znajduja sie w zbiorach Uniwersytetu
Jagielloniskiego w Krakowie — zob. Sliwa 2012,
108.
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réwniez w Czechach. W 1836 roku Matias
Kalina z Jithensteinu dowodzil stowian-
skosci celtyckiego plemienia Bojéw na pod-
stawie podobiefistwa tej nazwy do stowian-
skiego stowa bojovnici, a Véaclav Krolmus
mial sie doszuka¢ grobowca Czecha, praojca
Czechéw (Lutovsky 2006, 224-225)°. Na-
lezy podkresli¢, ze Wolasiski nigdy nie pre-
parowal zabytkéw, w odréznieniu od niektd-
rych innych, notabene lepiej zapamigtanych
cieszacych sie lepsza reputacja, uczonych.
Whrew wczesniejszym glosom badaczy trze-
ba stwierdzi¢, ze bledne interpretacje i wat-
pliwa metodyka dzialann Wolaniskiego byly
w pierwszej polowie XIX stulecia zjawi-
skiem typowym dla stowianofilskich poszu-
kiwan archeologicznych, kierowanych czesto
wylacznie  ideologicznym  zapotrzebowa-
niem. Dziatania Wolanskiego jedynie zary-
sowaly si¢ na tym tle nieco wyrazniej.
Odrzucajac  stwierdzone nadinterpre-
tacje, nalezy uznaé¢ zastugi Wolanskiego
w gromadzeniu zabytkéw archeologicznych,

¢ Tematyke fikcyjnych znalezisk i blednych in-
terpretacji w czeskiej archeologii poruszat ten autor
w 2014 roku (Lutovsky 2014, 201-210). Szerzej
oméwil ja Sklendt (Slepé ulicky archeologie, 1977),
uwzgledniajac réwniez przyklady z Polski. W pol-
skiej literaturze problemem zajeta si¢ ostatnio Ad-
rianna Szczerba (2014, 1-37).

a takze ich opisie. Niejednokrotnie wzmian-
ki Wolanskiego pomagaja odtworzy¢ pier-
wotny wyglad badz okolicznosci odkrycia
wielu unikatowych zabytkdéw, takich jak nu-
mizmaty z Chelmiec, zawieszki brakteatowe
z Wapna czy reliefy z Inowroclawia (Danie-
lewski 2011, 19-22). Jako jeden z nielicz-
nych badaczy na te pozytywne aspekty dzia-
talnosci Wolasiskiego zwrécit uwage Sliwa:

[...} dostrzegal Wolanski konieczno$¢ groma-
dzenia i zabezpieczania znalezisk archeologicz-
nych z ziem slowiadskich, w tym, oczywiscie,
z terendéw Polski, mimo utrudniefi spowodo-
wanych porozbiorowymi podzialami, co wyra-
zil jednoznacznie cytowanymi juz stowami: , Po-
trzeba wspiera¢ wszystkie zbiory narodowe” do
czego sam sie wybitnie przyczynit (Sliwa 2012,
111).

Rzeczywiscie tak byto — Wolarniski wspie-
ral zbiory Uniwersytetu Warszawskiego (za-
grabione przez Rosjan po upadku powstania
listopadowego), Towarzystwa Historycznego
w Bambergu, Muzeum Narodowego w Ko-
penhadze oraz Towarzystwa Przyjaciét Nauk
Poznarnskiego (Wykaz dariw 1860, 606). Po
jego $mierci cz¢$¢ jego kolekcji zasilita zbio-
ry Krakowskiego Towarzystwa Naukowego,
a wiekszo$¢ polskich numizmatéw stala sie
wlasnoscia Leona Skérzewskiego z Lubostro-
nia (Abramowicz 1970, 67).
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ANEKS

1. List ks. J6zefa Dydyniskiego do Tadeusza Wolafiskiego z 3 wrze$nia 1856 roku
Tekst oparto na autografie znajdujacym si¢ w Bibliotece Polskiej Akademii Nauk i Polskiej
Akademii Umiejetnosci (rkps. 772, k. 126-126v).

Ktecko d. 3/9 56
Wielmozny Panie Dobrodzieju!

W roku 1852 znaleziono w Klecku, gdzie jestem proboszczem, wykopalisko starozyt-
nych monet, ktére Albin hr. Wesierski w Zakrzewie posiada. Mam sobie za obowiazek prze-
sta¢ unizenie Wielmoznemu Panu, jako lubownikowi i znawcy starozytnosci, odcisk cze$ci
takowych i odda¢ pod $§wiatly sad Padski. Sg to male pienigzki srebrne w ilo$ci 64 sztuk, na-
lezace zapewne do [...} denarowego. Majac zamiar wydania monografii starozytnej naszego
miasteczka, ktére juz w 1255 prawo Magdeburskie uzyskato, chcialbym takze uczyni¢ w niej
wzmianke o wykopanych monetach, do czego mi jednakze potrzebna wiadomos¢, z jakiego
one wieku pochodza i czyli sa polskiemi.

O laskawe {...] w tym wzgledzie objasnienie pozwalam sobie Wielmoznego Pana Dobr.
jak najunizeniej upraszaé.

Skoro tylko odbiorg¢ od rytownika odcisk reszty monet, nieomieszkam takowej postaé
Wielmoznemu Panu D.

Czekajac z niecierpliwo$cia taskawej odpowiedzi jestem z najglebszem uszanowaniem
i Wysokiem powazaniem

Wielmoznego Pana D.

unizony X J. Dydynski
Dziekan [...}
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Ryc. 7. Autograf
listu ksiedza Jozefa
Dydyskiego

do Tadeusza
Wolanskiego

z 3 wrzeénia 1856
roku; za: Tadensza
Wolanskiego,
Biblioteka PAU

i PAN w Krakowie,
tkps. 772, k.126
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2. List Carla Christiana Rafna do Tadeusza Wolariskiego z 8 stycznia 1863 roku
Tekst oparto na autografie znajdujacym si¢ w Bibliotece Polskiej Akademii Nauk i Polskiej
Akademii Umiejetnosci (rkps. 777, k. 270-270v {273}).

Edycja niemieckojezyczna oparta na tekScie oryginatu

Hr. Hochwohlgeboren

dem Herrn Thadeus von Wolafiski

Landrathe ausser Dienst, Mitgliede der

Koniglichen Gesellschaft fir Nordische Alterthumskunde

Kopenhagen, den 8 Januar 1863

Hochgeehrter Herr,

Es ist mir uberaus angenehm gewesen, Eur Hochwohlgeboren Geehrtes vom 30%" De-
cember entgegenzunehmen, um so mehr als Thr Interesse fiir die Angelegenheiten unserer
Gesellschaft sich darin zur Gnuige ausspricht.

Thren freundlichen Gruss habe ich unserem Freunde, dem Conferenzrathe C. J. Thomsen,
mitgetheilt. Unser Konigliche Miinzcabinet hat leider nicht grosse Mittel zum Ankauf von
kostbaren Medaillen.

Fur die mir fur unsere Annalen tibersammelte Bemerkungen tber das Nordische Runen-
alphabet danke ich Thnen hierdurch recht sehr im Namen der Gesellschaft. Vielleicht passt
dieser Aufsatz fur die “Antiquités de I'Orient”.

Bei dieser Gelegenheit erlaube ich mir, Thnen den neuen Band der “Mémoires des An-
tiquaires du Nord”, 1850-1860, und die erste livraison meiner “Antiquités de 'Orient” zu
tbersenden, auch das letzt erschienene Verzeichniss der stiftenden Mitglieder unseres Nor-
dischen Instituts in der islindischen oder altnordischen so wie auch in der englischen Spra-
che vorzulegen. Es wird Thnen als einem Freunde der Gesellschaft lieb sein zu bemerken dass
mehrere eminente Namen, auch einzelne polnische dieser historischen Liste hinzugekom-
men sind.

Veranlasst durch Thre Ausserungen habe ich eine Mittheilung an den Rittergutsbesitzer
von Droszewski abgefertigt, welche ich IThrer gitigen Fiirsorge anempfehle. Es wird uns lieb
sein diesen geehrten Mann und auch mehrere von Thren Landsminnern, nach Threm Vor-
schlage, als Mitglied unserer Gesellschaft aufzunehmen.

Mit besonderer Hochachtung habe ich die Ehre zu verharren

Eur Hochwohlgeboren

ergebenster
C. C. Rafn
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Ryc. 7. Autograf
listu Carla Christiana
Rafna do Tadeusza
Wolanskiego

z 8 stycznia 1863
roku; za: Wolasiskis
Correspondence,
Biblioteka PAU

i PAN w Krakowie,
rtkps. 777, k. 270
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Ttumaczenie listu na jezyk polski

Wielmoznemu

Panu Tadeuszowi WolaAskiemu,

Staroscie w stanie spoczynku, Czlonkowi
Krolewskiego Towarzystwa Starozytnikéw Pélnocy

Kopenhaga, 8 stycznia 1863

Wielce Szanowny Panie,

Niepomierng byto dla mnie przyjemnoscia przyja¢ Panski szanowny list z 30 grudnia,
a zwlaszcza wyrazone w nim Panskie wybitne zainteresowanie dla spraw naszego towarzystwa.

Przekazatem Panskie serdeczne pozdrowienia naszemu przyjacielowi dyrektorowi
C. J. Thomsenowi. Nasz Krélewski Gabinet Numizmatyczny nie dysponuje niestety duzymi
$rodkami na zakup drogocennych medali.

W imieniu naszego towarzystwa niniejszym ogromnie dzigkuj¢ Panu za zebrane do na-
szych annaléw zapiski dotyczace nordyckiego alfabetu runicznego. Jest mozliwym, iz 6w ar-
tykut bedzie pasowat do ,, Antiquités de I'Orient”.

Korzystajac z okazji, pozwole sobie wysta¢ Panu nowy tom ,Mémoires des Antiquaires du
Nord” z lat 1850-1860 oraz pierwsze moje wydanie ,, Antiquités de 'Orient”, a takze przed-
stawiam Panu ukazany w ostatnim czasie spis czlonkéw-fundatoréw naszego Instytutu Pét-
nocnego w jezyku islandzkim, czy tez staronordyckim, a takze w jezyku angielskim. Jako
przyjaciel naszego towarzystwa z pewnoscig przyjmie Pan z radoscig wiadomos¢, iz wsréd
wielu znamienitych nazwisk znajduja si¢ na tej historycznej liscie réwniez polskie nazwiska.

Skloniony Panskimi uwagami wystosowalem wiadomo$¢ do posiadacza débr rycerskich
Droszewskiego, ktéra powierzam Panu w opieke. Byloby dla nas zaszczytem przyjaé tego
szanownego czlowieka, a takze wielu innych polecanych przez Pana krajanéw do grona na-
szego towarzystwa.

Z wyrazami glebokiego uszanowania pozostajac
Wielmoznemu Panu najbardziej oddanym
C. C. Rafn

Tlumaczenie: Magdalena Machowska
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Polemiki

Kryzys tozsamosci Europy

W PIERWSZYM TOMIE ROCZNIKA NAUKOWEGO Fundacji Muzeéw Wielkopolskich ,,Mu-
seion Poloniae Maioris” ukazal si¢ wzbudzajacy polemike tekst Marka Romana ,Kry-
zys tozsamosci” wielkopolskich muzesw? (Roman 2014). Tak kuriozalny material bez riposty po-
zostal nie moze.

Marek Roman, nota bene pracownik Departamentu Kultury Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Wielkopolskiego, poréwnuje wybrane fragmenty statutéw Muzeum Okre-
gowego w Lesznie i Muzeum Okregowego w Koninie z rownie wybidrczo potraktowanymi
statutami Muzeum Narodowego i Muzeum Etnograficznego w Krakowie. O ile fragmenty
dokumentéw dwoch ostatnich instytucji sg przywolywane jako przyktad do nasladowania —
o tyle statuty muzeéw wielkopolskich autor krytykuje za formalizm, czysto techniczne po-
dejécie, bez ,ukierunkowania na wartosci — jak chociazby tolerancje, poznanie, radzenie so-
bie we wspélczesnym $wiecie {...1".

Negatywna ocen¢ obu statutdw, a w $lad za tym niska ocene dziatalnosci muzeéw okre-
gowych, autor rozszerza na wiekszo$¢ muzeéw wielkopolskich, wyjatek czynigc dla Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu oraz muzeéw na Lednicy, w Zabikowie i Szreniawie. Niestety,
na tej golostownej deklaracji-pochwale koficzac.

Watku tego kontynuowacé nie bede, intencja dzielenia i antagonizowania srodowiska mu-
zealnego jest w artykule zbyt widoczna — przez przypadkowos¢ i wybiérczos$¢ cytatdéw, non-
szalancje w ferowaniu opinii, powierzchowno$¢ interpretacji tekstéw — by w te¢ putapke wpa-
daé. Trudno natomiast nie odnie$¢ sie do cytowanych statutéw krakowskich.

Ze statutem jest troche tak, jak z konstytucja. Jezeli znajduje si¢ w niej zapis o roli ro-
dziny, to nikt nie domaga si¢, by rozbudowywac go o nakaz czytania dzieciom przed snem,
gladzenia ich po glowie badz o wykaz sposob6w, w jaki dzieci powinny okazywac mitos¢ ro-
dzicom. To takie oczywiste!... Ale — wracajac do krakus6w — pierwsze wrazenie z lektury
przytoczonych fragmentéw to zaskoczenie i niedowierzanie. Czy rzeczywiscie za wzor stawia-
ny moze by¢ tekst watpliwy ze wzgledu na normy jezyka polskiego?

Marek Roman pisze: ,,Problem [...} polega na tym, ze wielkopolskie muzea nie okre$la-
ja w zadnej pozastatutowej formie swojej misji. Uznaé zatem musimy, ze w rozumieniu celu
swej dzialalnosci opieraja si¢ wylacznie na wlasnych statutach”. Jakie te statuty sa, to juz,
uwaza autor, zostalo udowodnione. ..
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Jako przyktad ,wysokiego poziomu au-
torefleksji”, ktérego ,efektem jest silne po-
czucie tozsamo$ci” autor przytacza fragment
z tekstu zakladki ,Jak myslimy o etnogra-
fii”, zamieszczonego na stronie internetowej
Muzeum Etnograficznego w Krakowie. War-
to ten cytat za Markiem Romanem przyto-
czy¢: ,Chcemy stawiaé nowe pytania sta-
rym wzorom, chcemy sami tworzy¢ wzory
nowe. Droga do tego wiedzie poprzez ekspe-
ryment i innowacje. Zywimy przekonanie, ze
jest to najlepsze, co etnografia moze dzi§ przy-
nie$¢ poszukujacej samej siebie Europie”!.

Pod koniec lat 40. XX wicku odbywaly si¢
liczne $rodowiskowe zjazdy i konferencje pod
hastem nowej kultury, chocby slynny Zjazd Li-
teratéw Polskich w Szczecinie. Jakze dobrze
cytat ten pasowaltby do dwczesnych wystapien.
Nihil novi sub sole. Przy calej otwartosci na dys-
kusje nad rola muzedw, tradycji i dziedzictwa
kulturowego Europy nie sposéb za autorem,
bezrefleksyjnie, uzna¢ krakowska deklaracje
za przejaw ,wysokiego poziomu autorefleks;ji”,
cho¢ rozumiem z drugiej strony, jak niezno-
$ne dla ,mtodych, wyksztalconych i z wielkich
miast” musi by¢ ogladanie niezmieniajacych
si¢ krakowskich strojow ludowych, wielkanoc-
nych jajek czy $piewajacych niezrozumiale pie-
$ni ,,wasatych Januséw” (jak si¢ do deklara-
qji krakowskich etnograféw ma ratyfikowana
przez Polske Konwencja UNESCO w sprawie
ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturo-
wego — to zupelnie odrebny temat).

Wielkopolska nie bedzie gorsza, znajac
wyrobienie polityczne poznaniakdéw, spodzie-
wam si¢ i u nas burzliwego rozwoju ,,nowej
etnografii”, np. prac ,Teczowa symbolika
jako dominanta najwarto$ciowszych doko-
nan mlodej europejskiej etnologii” lub ,,Cze-
koladowy torzet i przetamywanie nacjonali-
styczno-szowinistycznych  stereotypéw na
polskiej wsi”.

Modernistyczna wiara w potege stowa,
bedaca jednak czym$ zupelnie réznym od
tej, ktéra wyrazali nasi romantyczni wiesz-
cze, wiara w to, ze nalezy zadekretowaé, ure-

! Za: http://etnomuzeum.eu/viewltem,jak _my
slimy.html; cyt. za: Roman 2014, 149.

gulowaé prawnie w sposéb jedynie stuszny
(mnozac plany, sprawozdania, rozporzadze-
nia — kazdy przejaw ludzkiej aktywnosci),
nie jest wlasciwa droga dla uczynienia na-
szego $wiata lepszym. To raczej prosta droga
do zgotowania ludziom kolejnego horroru,
przerazajacej rzeczywisto$ci, ktérych odston
w ostatnim stuleciu bylo az nadto.

Wystarczy bez uprzedzen, bez préb udo-
wadniania z gory przyjetej tezy, przejrzec
cho¢by dostepne zza biurka strony interne-
towe wielkopolskich muzedéw — nie méwiac
juz o osobistych odwiedzinach, by zrozu-
mie¢ nieprawdziwo$¢ stawianych w artyku-
le ,Kryzys tozsamosci” wielkopolskich muzedw?
zarzut6ow. Sa tez dziesiatki wydawnictw mu-
zealnych, trafiajacych przeciez do Departa-
mentu Kultury, by znalez¢ w nich refleksji,
tych dotyczacych codziennej, muzealnej pra-
cy, ale i ogolniejszych, glebszych, na dobra
prace magisterska co najmniej.

Czy ,kryzys ekonomiczny” dotyka mu-
zea? Od sfalsyfikowania takiej tezy zaczy-
na swoje rozwazania bowiem Marek Roman,
uznajac to pojecie za wytrych pozwalajacy
trwaé muzeom w ,,mitym bezruchu”. Urzad
Marszatkowski publikuje na swojej stronie
coroczne deklaracje majatkowe dyrektoréw
muzedw.. ., ale co maja méwic pozostali pra-
cownicy, z ogromnym stazem i do$§wiadcze-
niem, ze studiami podyplomowymi...?

Odpowiedziata na to Wicepremier Elz-
bieta Biefikowska stwierdzeniem, ze kto po
studiach pracuje za sze$¢ tysiecy zlotych, po-
winien si¢ popukaé w glowe. Odpowiedzial
Prezydent Bronistaw Komorowski: ze nalezy
zmieni¢ pracg i wzig¢ kredyt...!

Dla nas, muzealnikéw, jednak réwnie waz-
ny jak poziom naszych plac jest brak srodkéw
na biezacy dzialalno$¢, na unowocze$nianie
ekspozycji, na konserwacje i zakupy muze-
aliéw. Oczywiscie migdzy muzeami i innymi
instytucjami kultury istnieja ogromne réznice
w poziomie finansowania. Znam wystawy za
kilkaset tysiecy ztotych (czyli dziesiecioletni
nasz budzet na dzialalno§¢ wystawiennicza),
znam instytucje oplywajace w pieniadze. Jak
to w zyciu: jedni pija do kolacji wino za kwo-
te, za ktéra inni zyja przez miesiac.
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Czy wielkopolskie muzea to miejsca cen-
ne, wazne dla kultury polskiej i dla lokalnych
spoltecznosci, czy, jak pisze Marek Roman,
~niemiejsca {...} pozbawione emocjonalnej
wiezi z cztowiekiem [...}, w ktérych bywa
si¢ rzadko, ...} a wspomnienia z takiej wizy-
ty niewiele r6znig sie od wspomniefi z poby-
tu na stacji benzynowej {...}’? Niech méwia
sami zainteresowani, zwiedzajacy i instytucje
wspdlpracujace (odsytam do stosownych za-
ktadek na stronach internetowych).

W swoich zagranicznych podrézach zwra-
cam szczegblng uwage na organizacje, wy-
posazenie, poziom muzedw. Jednym z naj-
ciekawszych do$wiadczenn byly rozmowy
z wlodarzami zaprzyjaznionego z dawnym wo-
jewédztwem konifiskim regionu Marche we
Whoszech. Wlosi nie ukrywali zazdro$ci z po-
wodu naszych regionalnych bibliotek, muze-
6w, doméw kultury, masowej edukacji kultu-
ralnej dzieci i miodziezy. Jezeli obserwowane
w ostatnich latach ,,zwijanie sie pafistwa” mia-
toby mocniej jeszcze dotknaé sfery kultury, by-
toby to karygodne zmarnotrawienie dorobku
pokolen. Wielkie festiwale, wspaniale fil-
harmonie i tzw. centra nie zastapia tysiecy
zwiazanych z regionem instytucji i zespo-
16w. Tam wlasnie przebiega owa praca u pod-
staw, wychowywanie mlodziezy, ktére zadecy-
duja, jakie , beda Rzeczypospolite”.

Na zakoniczenie — zupelne horrendum!
Marek Roman, krytykujac statuty wielko-

BIBLIOGRAFIA

polskich muzedéw okregowych, pominal mil-
czeniem kwestie podstawowa: statut nadaje
instytucji kultury jej organizator. Autoro-
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rakterze wojewddzkim bardziej ,,otworzy¢ na
Europe” (za wzmianke na wystawie arche-
ologicznej, ze u Ptolemeusza ,Germania” to
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ne, a samo slowo jest w ogéle pochodzenia
celtyckiego, surowo karaé). Itd., itp....

Lech Stefaniak

dyrektor Muzeum Okregowego
w Koninie

Konin, maj 2015

Roman M., 2014, ,Kryzys tozsamosci” wielkopolskich muzesw?, ,Museion Poloniae Maioris. Rocznik Na-
ukowy Fundacji Muze6w Wielkopolskich”, red. A. M. Wyrwa, t. 1, Poznan.
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Wielkopolskie instytucje muzealne

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu

Palac Gorkéw, ul. Wodna 27, 61-781 Poznan
tel. +48 61 852 82 51 (centrala),

+48 61 852 64 30 (sekretariat)

fax +48 61 853 10 10
muzarp(@man.poznan.pl
http://www.muzarp.poznan.pl

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu kontynuuje weze$niejszg dziatalno§¢ Muzeum Starozyt-
nosci Polskich i Stowianskich, utworzonego przy poznanskim Towarzystwie Przyjaciél Nauk
w roku 1857. Od 2012 r. dysponuje terenowym dzialem w postaci Rezerwatu Archeologicz-
nego ,,Genius Loci” na Ostrowie Tumskim w Poznaniu. Zgodnie ze swoim statutem Muzeum
gromadzi i opracowuje zbiory pochodzace gléwnie z badan archeologicznych prowadzonych
na terenie Poznania, Wielkopolski oraz pétnocno-wschodniej Afryki. Do zadan tej placéw-
ki nalezy takze dziatalno$¢ wystawiennicza, edukacyjna, naukowo-badawcza i wydawnicza.
Muzeum Archeologiczne jest samorzadowsg instytucja kultury Poznania, wpisang pod nume-
rem 47/98 do Panstwowego Rejestru Muzedw prowadzonego przez Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego.

Rezerwat Archeologiczny ,,Genius Loci” na Ostrowie Tumskim
y

w Poznaniu

Jednostka Muzeum Archeologicznego w Poznaniu

ul. ks. I. Posadzego 3, 61-108 Poznan
tel. +48 61 852 21 67

fax +48 61 853 27 78
rezerwat(@muzarp.poznan.pl
http://www.muzarp.poznan.pl/rezerwat/

Rezerwat Archeologiczny ,,Genius Loci” na Ostrowie Tumskim powstat w 2012 r. jako dziat
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu. Giéwnym zadaniem tej placéwki jest prezentowanie
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zachowanego i situ fragmentu watu grodu wczesnopiastowskiego z X w. oraz popularyzo-
wanie wiedzy o poczatkach panistwa polskiego. Dodatkows atrakcja jest ekspozycja przedsta-
wiajaca fragment oryginalnego muru biskupa Jana Lubranskiego z XVI w. Rezerwat miesz-
czacy sie w nowoczesnym pawilonie muzealnym dysponuje sala kinowg oraz urzadzeniami
audiowizualnymi ulatwiajacymi zwiedzanie.

Muzeum Archidiecezjalne w Poznaniu

ul. Lubranskiego 1, 61-108 Poznan
tel. +48 61 852 61 95
muzeum(@archpoznan.pl
www.muzeum.poznan.pl

Muzeum Archidiecezjalne w Poznaniu miesci sie na Ostrowie Tumskim, tuz obok katedry,
w zabytkowym, wybudowanym w 1520 r., budynku dawnej Akademii Lubranskiego. W cie-
kawie zaaranzowanych salach (obiekty wpisuja si¢ w architekture) prezentowana jest sztuka od-
zwierciedlajaca wyczucie piekna poszczegblnych epok od sredniowiecza po czasy wspoiczesne.

Muzeum ma swdj profil — jest muzeum sztuki sakralnej, dlatego gromadzi gléwnie przed-
mioty, ktére w minionych wiekach stuzyly §wiatyniom i ozdabialy je, nie broni si¢ jednak
przed niczym, co stanowi cenng pamiatke przesziosci. Oprocz obrazéw i rzezb o tematyce re-
ligijnej, naczy1 i szat liturgicznych réznych epok i stylow zobaczy¢ mozna portrety, pejzaze,
sceny rodzajowe, martwe natury, przedmioty, ktérymi na co dziefi otaczali si¢ i ktérych uzy-
wali nasi przodkowie, a nawet elementy $wieckiej garderoby, jak suknie, szale i halki.

Atutem muzeum jest kolekcja sztuki gotyckiej — najbogatszy w tej czesci Polski zbi6r
rzezb i malarstwa z XIV i XV w. oraz pierwsza chrze$cijaniska relikwia, ktéra dotarta do Pol-
ski w 968 r. wraz z biskupem Jordanem — Miecz $w. Piotra.

W Muzeum mozna si¢ czego$ dowiedzied, czego§ nauczyé, odetchnaé od codziennych
spraw w atmosferze spokoju, w otoczeniu rzeczy pieknych i warto$ciowych. Mozna skorzy-
stal z bogatej oferty zaje¢ i imprez przygotowanych dla odbiorcy w kazdym wieku.

Muzeum Historii Przemystu

ul. Koscielna 1, 62-860 Opatéwek
tel. +48 627 61 86 26 (sekretariat),
+48 627 61 80 54 (centrala)

fax +48 627 61 80 78

muzeum (@opatowek.pl
www.muzeum.opatowek.pl

Muzeum Historii Przemystu w Opatéwku powstato 1 stycznia 1981 r. Miesci si¢ w dawnej
fabryce sukna Adolfa Gottlieba Fiedlera, kt6ra powstala w latach 1824-1826. Budynek jest
jednym z nielicznych zachowanych zabytkéw techniki w Europie z poczatku XIX stulecia.
Zachowaly si¢: drewniana konstrukcja pigciokondygnacyjna hal fabrycznych, zeliwne scho-
dy, pickny klasycyzm muréw zewnetrznych i budynki pochodne, tworzace architektoniczny
porzadek, w ktérym mozna przesledzi¢ wszystkie fazy produkcji od surowca do produktu go-
towego. Muzeum dokumentuje swoimi zbiorami Kaliski Okreg Przemyslowy, a pochodnymi
kolekcjami — przemyst w Polsce XIX i XX w.

Muzeum gromadzi eksponaty charakteryzujace Kaliski Okreg Przemystowy: poczawszy
od przemystu widkienniczego (sukna — jedwabie, dzianiny), przez przemyst koronkarski, bia-
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toskorniczy, metalowy, budowy maszyn, fortepianéw, po chemiczny i spozywczy. Przechowu-
je katalogi, dokumenty dotyczace techniki, technologii i ikonografie, ksiazki techniczne, pla-
ny, opisy maszyn — wszystko, co charakteryzuje narodows inicjatywe w rozwoju krajowego
przemystu XIX i XX w.

Muzeum w swych zbiorach posiada bardzo cenng kolekcje fortepiandéw i pianin, gtéwnie
firm polskich, kolekcje haftéw i koronek przemystowych, maszyn parowych (w tym jed-
nej dzialajacej), winietek drukarskich, maszyn wibkienniczych, a takze ciekawy zbiér or-
natéw koscielnych, w tym (darowizny z Watykanu) nalezace do papiezy Jana Pawta II oraz
Benedykta XVI.

Muzeum Literackie Henryka Sienkiewicza
Oddzial Biblioteki Raczynskich

Stary Rynek 84, 61-772 Poznan
tel. +48 61 85289 71,

+48 61 85289 72
muzeumhs@bracz.edu.pl

Muzeum Literackie Henryka Sienkiewicza powstato w czerwcu 1978 r. dzigki fundacji Igna-
cego Mosia (z 1977 r.) jako jeden z oddziatéw Biblioteki Raczynskich. Siedziba Muzeum mie-
$ci si¢ w zabytkowej kamienicy z XVII w.

Kolekcja obejmuje listy Sienkiewicza, 0s6b z nim zwigzanych, duzy zbiér fotografii, ksie-
gozbiér, w tym przede wszystkim przektady r6znojezyczne dziet Sienkiewicza i wydania pol-
skie, obiekty sztuki — rzezby, malarstwa, grafiki i medali, drobne pamiatki rodzinne, bibelo-
ty, filatelia itp. Zbiory byly uzupelniane przez Ignacego Mosia w kolejnych fundacjach z lat
1983, 1987, 1992, az do jego $mierci w 2001 r., a takze ofiarowane przez prywatnych dar-
czyncow i zakupione ze §rodkéw Biblioteki Raczynskich.

Pracownia-Muzeum J6zefa Ignacego Kraszewskiego
Oddzial Biblioteki Raczynskich

ul. Wroniecka 14, 60-763 Poznat
tel. + 48 61 855 12 44
krzysztof. klupp@bracz.edu.pl
muzeumjik@bracz.edu.pl
www.bracz.edu.pl/mjik

Pracownia-Muzeum Jézefa Ignacego Kraszewskiego powstala za sprawa kolekcjonerskiej pa-
sji rzemie$lnika, wytworcy sztucznych kwiatdw, Mariana Walczaka. Swéj gromadzony przez
30 lat zbiér w calosci dotyczacy osoby pisarza i jego tworczo$ci mito$nik Kraszewskiego prze-
kazal Miastu. Pracowni¢ otwarto w 1986 r. jako Oddzial Biblioteki Raczyfniskich, w specjal-
nie odremontowanej kamieniczce przy ul. Wronieckiej 14.

Na ksiggozbior, liczacy obecnie blisko 3000 wolumindw, sktada si¢ ponad 220 pierwszych
wydan ksiazek Kraszewskiego oraz niemal wszystkie pézniejsze edycje jego dziel. Groma-
dzony jest ksiggozbi6r naukowy dotyczacy zycia i twérczo$ci autora Starej basni. Cenna cze$é
zbioru stanowi kilkadziesiat rekopiséw pisarza. W kolekcji znajdujg si¢ tez oryginalne foto-
grafie oraz bogata dokumentacja prasowa.

Stalg ekspozycja w Muzeum jest ,,Gabinet Kraszewskiego” (depozyt PTPN i MNP). Sa
to dary wreczone pisarzowi w dniach obchodéw jubileuszu 50-lecia tworczosci literackiej,
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ktére odbywaly sie w 1879 r. w Krakowie. Zgromadzone tu przedmioty sa wyrazem hot-
du dla pisarza, bedacego jedna z najwazniejszych postaci polskiego zycia kulturalnego i po-
litycznego w XIX w. Dla zwiedzajacych prowadzone sa wyktady poswiecone Kraszewskie-
mu i eksponowanym pamiatkom.

Muzeum Martyrologiczne w Zabikowie

ul. Nieztlomnych 2, 62-030 Lubon
tel. +48 61 813 06 81

fax +48 61 81034 11
muzeum(@zabikowo.eu
muzeum(@chelmno-muzeum.eu
www.zabikowo.eu
www.chelmno-muzeum.eu

Muzeum Martyrologiczne w Zabikowie, istniejace od 1979 r., usytuowane jest na terenie by-
tego niemieckiego wiezienia policji bezpieczefistwa i obozu karno-§ledczego. Jest instytucja
kultury Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego. Sprawuje — na obszarze swego dziata-
nia — statutowg opieke nad Miejscami Pamieci, ktérymi sa tereny i obiekty bylych obozéw
i miejsc zagtady.

Przestrzen muzealna Muzeum w Zabikowie (obejmujaca okolo 3 ha w bezposrednim sa-
siedztwie autostrady A2) upamigtniona jest pomnikami zwigzanymi z martyrologia Polakéw
oraz cztonkéw innych narodowosci. Rozbudowany gmach Muzeum na bazie baraku poobo-
zowego i pozostalosci bylej willi komendanta obozu spelnia wszystkie warunki zachowania
i upamietniania substancji muzealnej, a jednocze$nie zaadaptowany zostat do celéw wysta-
wienniczych, edukacyjnych, naukowo-badawczych (archiwum, biblioteka).

Od 1 lipca 2013 r. uchwaly Sejmiku Wojewo6dztwa Wielkopolskiego w strukture Mu-
zeum Martyrologicznego w Zabikowie wiaczono Muzeum bylego niemieckiego Obozu Za-
glady Kulmhof w Chelmnie nad Nerem.

Misja Muzeum jest zachowanie pamieci o ofiarach zbrodni niemieckich dokonanych na
terenie Wielkopolski, prowadzenie dziatalno$ci wystawienniczej, naukowej, edukacyjnej oraz
ochrona i konserwacja reliktéw poobozowych. W sposéb szczegdlny Muzeum dokumentuje
historie obozu w Zabikowie oraz 144 obozéw pracy przymusowej dla Zydéw w Wielkopolsce.

Muzeum wspdldziata z innymi muzeami, krajowymi i zagranicznymi o$rodkami nauko-
wo-badawczymi oraz stowarzyszeniami majacymi podobne cele.

Muzeum Narodowe w Poznaniu

Al. Marcinkowskiego 9, 61-745 Poznan
tel. +48 61 856 80 00
mnp@mnp.art.pl

www.mnp.art.pl

Sztuka, Pami¢¢, Miejsce — ta triada najzwigzlej wyraza misj¢ Muzeum Narodowego.

Sztuka — bo to miano zar6wno umiejetno$ci wydobywania znaczen z przeistaczanych ma-
terii, jak i najbardziej zdumiewajacych ludzkich dziel, tworzonych w réznych miejscach i cza-
sach, ktérych wybér czyni Muzeum skarbcem doznan, otwierajacych nieznane $wiaty, ksztal-
tujacych i podtrzymujacych wrazliwo$¢, pobudzajacych tworczoéé.
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Pamie¢é — bo ten wybér to takze spojrzenie wstecz, przechowanie wszystkiego, co nie-
gdys$ stworzone, warte przypomnienia i godne trwania; to wyposazenie doznan w wiedze,
a przedmiotéw w konteksty, przez badania, wystawy i publikacje; to udzial w wychowy-
waniu i ksztalceniu przez udostepnianie $wiadectw historii, symboli narodowej tozsamosci
i uczestnictwo w uniwersalnym dziedzictwie.

Miejsce — bo Muzeum ma swoja siedzib¢, ma ich wiele, czy to z takim przeznaczeniem
wzniesionych, czy tez bylych siedzib rodowych swoja obecno$cia wspéttworzacych sens prze-
strzeni; bo otwiera si¢ ku okolicy, ku innym miejscom, prowadzi drogi ku sobie i udostep-
nia wnetrza, czynigc wszystko, by pobyt w nich byt ksztalcacy, ozywial takze dzieje, pamie¢
o twoércach, mieszkanicach, mecenasach, darczynicach.

Muzeum Narodowe w Poznaniu ma ponad 150 lat. Nalezy do najstarszych, najwickszych
i najwazniejszych muzedéw w Polsce. W swoich réznorodnych, bogatych zbiorach przechowu-
je i udostepnia dziedzictwo wiek6éw i pokolen.

Galeria Malarstwa i Rzezby miesci si¢ w dwdch budynkach. W eklektycznej siedzibie
z 1904 r. w przyziemiu znajduje sie Galeria Sztuki Starozytnej z wyjatkowym w kolekcjach
polskich zbiorem rzymskiego portretu cesarskiego. Na parterze miesci si¢ Galeria Sztuki
Sredniowiecznej — z najstarszymi eksponatami w kolekdji, jakimi sa péznoromanskie relik-
ty kamiennej rzezby architektonicznej z klasztoru norbertanek w Strzelnie na Kujawach
z ok. 1200 r., a ponadto Galeria Sztuki Polskiej z okresu XVI-XVIII w. — z unikatowa ko-
lekcja portretéw trumiennych. Na pietrze mozna ogladaé zbiory sztuki zachodnioeuropej-
skiej — malarstwo niderlandzkie z obrazami Quentina Massysa i Joosa van Cleve’a, flamandz-
kie i holenderskie z dzielami Jana van Goyena, Salomona Ruysdaela czy Willema Claesza
Hedy, wloskie z obrazami Sofonisby Anguissoli Bronzina, Belliniego, Strozziego, niemiec-
kie z pierwszej polowy XIX w. — pl6tna Arnolda Bocklina, Johanna Overbecka oraz jedyny
w Polsce zbiér malarstwa hiszpanskiego, ktérej pertami sg arcydzieta Zurbarana, Ribery i Ve-
lazqueza. W kolekcji poznanskiej znajduje sie tez kilka bardzo wartosciowych dziet mistrzéw
francuskich, z jedynym w Polsce obrazem Claude’a Moneta Plaza w Pourville. W nowym
skrzydle eksponowane sa dzieta Galerii Sztuki Polskiej od czaséw o§wiecenia przez sztuke ro-
mantyzmu, akademizmu, impresjonizmu, symbolizmu — w tym najwigkszy w Polsce zbi6r
obrazéw Jacka Malczewskiego, malarstwo m.in. Chetmonskiego, Podkowiniskiego, Pankie-
wicza, Gierymskiego, Boznanskiej, rzezby Laszczki, Szymanowskiego, Dunikowskiego, arty-
stéw kregu Ecole de Paris, kolorystéw, po wspolezesng sztuke Kantora, Nowosielskiego, Sza-
pocznikow oraz prace z dwoch ostatnich dekad.

Muzeum Adama Mickiewicza w Smielowie
Oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu

Smietéw, 63-210 Zerkéw

tel. +48 627 40 31 64

fax +48 627 40 31 64

smielow(@mnp.art.pl
http://www.mnp.art.pl/oddzialy/muzeum-adama-mickiewicza/kontakt/

XVIII-wieczny Patac w Smielowie, siedziba sedziego Andrzeja Gorzenskiego, jest dzielem
Stanistawa Zawadzkiego i stanowi wybitny zabytek polskiej architektury doby klasycyzmu.
Budowla w ksztalcie podkowy ma wysuniety portyk jonski, palladianskie galerie oraz cha-
rakterystyczne oficyny z tamanymi dachami. Okoto 1800 r. Franciszek i Antoni Smuglewi-
czowie ozdobili wnetrza malowidlami $ciennymi, a dekoracje sztukatorskie wykonal Michat
Ceptowski. Wokél rozciaga sie ogréd krajobrazowy bedacy miniatura parku angielskiego.
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Podczas powstania listopadowego (1831) jako jeden z emisariuszy przebywat tu Adam
Mickiewicz. W majetnosci Gorzenskich wystepowal pod przybranym nazwiskiem Adama
Miihla, rzekomego kuzyna wiascicieli.

W roku 1886 majatek zakupit Franciszek Chetkowski. Jego syn Jézef wraz z zong Ma-
rig pielegnowali tu kult wieszcza i goscili wiele wybitnych 0s6b ze §wiata kultury, polityki
i duchowienistwa.

W 1939 r. palac zajeli Niemcy. Po wojnie dziatata w nim szkota. Muzeum Adama Mickie-
wicza utworzono tu w 1975 r. jako oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu.

Obecnie na parterze palacu prezentowana jest ekspozycja mickiewiczowska z rekopisa-
mi wieszcza, pamigtkami osobistymi, pierwodrukami, przektadami dziet na jezyki obce oraz
bogata kolekcja materialéw ikonograficznych. Zwracajg uwage takze portrety Mickiewicza,
ilustracje do jego utworéw oraz §wiadectwa kultu poety z XIX w. Na pictrze prezentowa-
ne sg pomieszczenia palacowe wraz z przyktadami malarstwa holenderskiego, wloskiego, fla-
mandzkiego i niemieckiego z XVII, XVIII i XIX w. Wystroju dopelniaja meble w stylu
biedermeier, neorokokowe i eklektyczne. Dzicki takiej aranzacji wnetrz udato sie stworzy¢
nastréj domu ziemianiskiego, w ktérym realnie przebywal Mickiewicz. Z okien palacu podzi-
wia¢ mozna panorame Szwajcarii Zerkowskiej.

Muzeum Etnograficzne
Oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu

ul. Grobla 25, 61-858 Poznan

tel. +48 61 852 30 06

etno@mnp.art.pl

a.skibinska@mnp.art.pl (kierownik oddziatu)
http://www.mnp.art.pl/muzeum/oddzialy/muzeum-etnograficzne/

Muzeum Etnograficzne miesci sie¢ w siedzibie dawnej lozy masoniskiej. Budynek ten, zbu-
dowany w latach 1817-1819, to przyklad architektury péznoklasycystycznej. Muzeum oto-
czone jest zabytkowym parkiem o zalozeniach barokowych z zachowanym starodrzewem.
W jego centrum znajduje si¢ zabytkowa XVII-wieczna studzienka.

Zbiory i ekspozycja przyblizaja zar6wno zagadnienia kultury polskiej, Wielkopolski, jak
réwniez terytoriéw odleglych, nieznanych i egzotycznych. Muzeum przez swoja dzialalnosé
stara si¢ by¢ miejscem poznania, dyskusji, refleksji i wymiany spostrzezen z réznych punktéw
widzenia. Obecnie mozna w nim zwiedza¢ wystawe zorganizowang z okazji 100-lecia zbio-
réw etnograficznych w Poznaniu, pokazujaca najciekawsze zabytki z kolekcji.

Muzeum Historii Miasta Poznania
Oddziat Muzeum Narodowego w Poznaniu

Ratusz, Stary Rynek 1, 61-768 Poznan

tel. +48 61 856 80 00 (centrala),

+48 61 856 81 93 (kierownik oddziatu)

mnp@mnp.art.pl

m.mrugalska@mnp.art.pl (kierownik oddzialu)
http://www.mnp.art.pl/oddzialy/muzeum-historii-miasta-poznania/

Stojacy w centrum Starego Rynku ratusz — siedziba Muzeum Historii Miasta Poznania
— wzniesiono na przetomie XIII i XIV w. W polowie XVI w. wloski architekt Jan Bapty-
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sta Quadro przebudowal go, nadajac mu reprezentacyjny charakter. Budynek uzyskal jed-
nolita renesansowa bryle zewnetrzng i nowy uklad wnetrz z okazala Wielka Sienia (Salg
Renesansowa).

Ekspozycja pokazuje dzieje miasta od wieku XIII do roku 1954. Rozmieszczona zostala na
parterze oraz w salach 1 i II pietra. Do najcenniejszych eksponatéw zaliczyé mozna zlocony
i emaliowany pastoral z Limoges z XIII w., zegar stofowy z herbem Poznania wykonany w 1575
r. przez poznafiskiego zegarmistrza Jana Stalla na zlecenie 6wczesnych wladz miejskich i szkla-
nice cechu szewcodw z 1651 r. XVI-wieczny rozwéj miasta, okreslany zlotym wiekiem, poka-
zywany jest w Sali Krolewskiej. W sasiedniej Sali Sadowej prezentowane sa obiekty zwiazane
z regresem i upadkiem pozycji miasta, poczawszy od drugiej polowy XVII w. Duzo uwagi po-
$wiecono XIX-wiecznej historii miasta w czasach zaboru pruskiego, eksponujac wizerunki zna-
nych mieszkaficéw, pamiatki i przedmioty codziennego uzytku. Wazny okres dwudziestolecia
miedzywojennego ukazuja widoki miasta, dokumenty i portrety os6b zwiazanych z jego historig.

Muzeum Instrumentéw Muzycznych
Oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu

Stary Rynek 45, 61-772 Poznan

tel. +48 61 856 81 78

fax +48 61 856 81 77

muzinstr@mnp.art.pl
http://www.mnp.art.pl/oddzialy/muzeum-instrumentow-muzycznych/

Muzeum Instrumentéw Muzycznych, ktore powstalo w 1945 1., to jedyne tego typu mu-
zeum w Polsce i trzecie co do wielko$ci w Europie. Zebrane w nim instrumenty muzycz-
ne pochodza ze wszystkich zakatkéw $wiata. Muzeum posiada kolekcje liczaca obecnie oko-
to 2000 eksponatdéw.

Wystawe stalg stanowi kolekcja instrumentéw lutniczych. Perla tych zbioréw sg instru-
menty z okresu XVI-XX w., w tym skrzypce Marcina Groblicza (Krakéw, ok. 1600 r.), Bal-
tazara Dankwarta, jak réwniez instrumenty wloskich mistrzow.

W muzeum zobaczy¢ mozna réwniez bogata kolekcje fortepiandéw, instrumentéw drew-
nianych i blaszanych. Cze¢$¢ ekspozycji zostata poswigcona polskim instrumentom ludowym
oraz instrumentarium pochodzacemu nie tylko z Europy, ale takze z Afryki, Australii i Oce-
anii, obu Ameryk oraz Azji. Sq wérdd nich zar6wno instrumenty prehistoryczne, jak i powsta-
te w pierwszej potowie XX w.

Muzeum Sztuk Uzytkowych

Oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu

Gora Przemysta 1, 61-768 Poznan

tel. +48 61 856 80 00 (centrala),

+48 61 856 81 82 (kierownik oddziatu)
magda.weber@mnp.art.pl (kierownik oddziatu)
http://www.mnp.art.pl/oddzialy/muzeum-sztuk-uzytkowych/

Muzeum gromadzi sztuke stosowana, przedmioty uzytkowe od $redniowiecza do wspélcze-
snosci. Wsrdd zbioréw liczacych ponad 11 000 obiektéw znajduja si¢ tu tkaniny (gobeli-
ny, dywany i kilimy), kostiumy, akcesoria i bizuteria, meble, ceramika, szklo, srebra, zegary,
bron, a takze paramenty.
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Wielkopolskie Muzeum Wojskowe

Oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu

Stary Rynek 9, 61-772 Poznan

tel. +48 61 852 67 39

mnp@mnp.art.pl

waltrap@mnp.art.pl (kierownik oddziatu)
http://www.mnp.art.pl/oddzialy/wielkopolskie-muzeum-wojskowe/

W potudniowej cze$ci rynku, w wybudowanych po wojnie pawilonach, miesci si¢ Wielko-
polskie Muzeum Wojskowe. Powstale w 1919 r., zniszczone podczas I wojny §wiatowej mu-
zeum odbudowuje swoja kolekcje, dziatajac od 1957 r. Ekspozycja stata po§wiecona jest dzie-
jom oreza polskiego i obejmuje: mundury Wojska Polskiego, bron biata, palng i drzewcowa,
uzbrojenie ochronne i oporzadzenie wojskowe z czaséw X-XX w. oraz malarstwo batalistycz-
ne (m.in. fragment panoramy Bitwa pod piramidami z 1901 r. Wojciecha Kossaka) Jednym
z najcenniejszych obiektéw jest pochodzacy z XVI w. mieczorapier o glowni wykutej w Me-
diolanie. Chlubg kolekgji jest bechter (rodzaj pancerza), wykonany w 1580 r. w Poznaniu,
zdobiony na napleczniku herbem miasta.

Palac w Rogalinie
Oddzial Muzeum Narodowego w Poznaniu

ul. Arciszewskiego 2, 62-022 Rogalin

tel. +48 61 813 80 30

fax +48 61 813 80 27

rogalin@mnp.art.pl
http://www.mnp.art.pl/muzeum/oddzialy/muzeum-palac-w-rogalinie/

Siedziba rogalifiska to jedna z najwazniejszych polskich rezydencji wzniesionych
w XVIII w. Swa stawe zawdziecza urokliwemu polozeniu, bogatej historii, ciekawej architek-
turze i wspanialym zbiorom artystycznym.

Rezydencja rogalinska obejmuje: palac; galeri¢ malarstwa z plétnami najwybitniejszych
malarzy polskich przelomu XIX i XX w. — Jana Matejki, Stanistawa Wyspianiskiego, Jacka
Malczewskiego, Juliana Falata, Olgi Boznaiskiej, Leona Wyczétkowskiego — oraz dzieta zna-
nych artystow zagranicznych, m.in. Fritsa Thaulowa, Maurice’a Chabasa, Paula Alberta Be-
snarda, Georga Buysse, Louisa Comforta Tiffany’ego i wielu innych; powozownie z kolekcja za-
bytkowych pojazdéw konnych i akcesoriéw podréznych oraz ogréd francuski i park angielski.

Zamek w Goluchowie
Oddziat Muzeum Narodowego w Poznaniu

63-322 Goluchow

tel. +48 62 761 50 94

goluchow@mnp.art.pl

goluchow.info@mnp.art.pl
http://www.mnp.art.pl/muzeum/oddzialy/muzeum-zamek-w-goluchowie/

Historia zamku gotuchowskiego liczy ponad 400 lat. Poczatkowo byta to siedziba rodu Lesz-
czyniskich. W roku 1853 dobra gotuchowskie zakupit Tytus Dzialyniski dla syna Jana ozenio-
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nego z ksiezniczka Izabelg Czartoryska, corka ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego. Udzial
Jana Dzialyfiskiego w powstaniu styczniowym skutkowal sekwestracja majatku.

W poczatku lat 70. zamek stat sie wylaczna wlasnoscia zony Jana — Izabeli. To jej zastu-
g4 jest restauracja budowli w stylu francuskiego renesansu, sitami sprowadzonych architek-
téw, rzezbiarzy, malarzy, wéréd nich Karola Biberona, Ludwika Breugnota, a takze mlodego
architekta Maurycego Augusta Ouradou — ziecia Eugeniusza Viollet-le-Duca. Pierwowzorem
staly sie stynne zamki znad Loary.

Wigkszo$¢ rzezb zdobiacych dziedziniec to zakupione przez DzialyfAska w antykwaria-
tach XVI- i XVII-wieczne oryginaly francuskie i wloskie. Wspaniala oprawe dla zamku sta-
nowi najwickszy w Wielkopolsce park krajobrazowy o powierzchni ok. 160 ha, z okazami kil-
kuset gatunkéw drzew i krzewdw.

Wola Izabeli Dzialyniskiej bylo, aby Goluchéw stal si¢ nie tylko rezydencja, ale i muzeum.
Kolekcjonerstwem zajmowala si¢ od wczesnej mtodosci. Wraz z Janem Dziatyiskim stwo-
rzyla kolekcje dziel sztuki antycznej obejmujaca rowniez niezwykle cenny zbidr waz grec-
kich. Dzigki tej kolekcji zamek w Gotuchowie stal sie jednym z najbardziej znanych muze-
6w polskich przed II wojna $wiatowa, podczas ktorej wiele eksponatéw uleglo zniszczeniu
i wiele z nich zagineto. Na poczatku lat 50. zamek zostat przejety przez Muzeum Narodowe
w Poznaniu. Wyposazenie sal wzbogacono o nowe eksponaty, m.in. cenne gobeliny, renesan-
sowe malarstwo europejskie, rzadkie okazy mebli i rzemiosta artystycznego. Obecnie moze-
my oglada¢ wystawiona w interesujacych wnetrzach czes¢ dawnej kolekcji waz antycznych.

Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego
w Szreniawie

ul. Dworcowa 5, 62-052 Komorniki
tel. +48 61 810 76 29

fax +48 61 810 76 42
muzeum(@muzeum-szreniawa.pl
www.muzeum-szreniawa. pl

Muzeum powstato w 1964 r. W swojej dzialalnosci nawiazuje do tradygji istniejacego w la-
tach 1875-1951 w Warszawie Muzeum Przemystu i Rolnictwa, ktére uleglo catkowitemu
zniszczeniu we wrze$niu 1939 r. Od 1975 r. posiada status muzeum narodowego. W la-
tach 1964-1999 jego organizatorem bylo Ministerstwo Rolnictwa, w latach 1999-2005
Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego, a od 2005 r. Samorzad Wojewddztwa Wielko-
polskiego i ponownie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. W ciagu 50 lat dziatalnosci
Muzeum zgromadzito ponad 70 000 obiekté6w muzealnych, w tym blisko 20 000 obiektéw
ruchomych z zakresu szeroko rozumianej historii wsi i rolnictwa polskiego, ponad 36 000
woluminéw zbioréw bibliotecznych, blisko 6000 obiektéw archiwalnych oraz ponad 14 000
jednostek ikonograficznych. Jest jedyna tej rangi placéwka w Polsce, jedna z nielicznych
i najwiekszych w Europie.

Muzeum posiada pi¢¢ nastgpujacych oddziatéw terenowych:
—  Muzeum Mlynarstwa i Wodnych Urzadzen Przemystu Wiejskiego w Jaraczu,
— Muzeum Wikliniarstwa i Chmielarstwa w Nowym Tomyslu,
— Muzeum Przyrodniczo-Lowieckie w Uzarzewie,
— Skansen i Muzeum Pszczelarstwa im. prof. Ryszarda Kosteckiego w Swarzedzu,
—  Muzeum Gospodarki Miesnej w Sielinku.

Muzeum w Szreniawie jest czlonkiem Miedzynarodowego Stowarzyszenia Muzeéw Rol-
niczych (AIMA) i Stowarzyszenia Muzedéw na Wolnym Powietrzu w Polsce. Jest laureatem
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wielu nagréd przyznawanych w ramach corocznych edycji Ogélnopolskiego Konkursu ,, Wy-
darzenie Muzealne Roku — Sybilla” przez Ministerstwo Kultury i Konkursu Najciekawsze
Wydarzenie Muzealne Roku w Wielkopolsce — Izabella pod patronatem Marszalka Woje-
wddztwa Wielkopolskiego Marka Wozniaka. Muzeum posiada réwniez Certyfikat Polskiej
Organizacji Turystycznej ,, Turystyczny Produkt Roku 2004” oraz przyznany w 2007 r. Cer-
tyfikat Systemu Zarzadzania Jakos$cig ISO 9001:2000. Muzeum jako jedno z nielicznych
w Polsce prowadzi w celach edukacyjnych hodowle zachowawczych ras zwierzat gospodar-
skich oraz uprawe roslin rodzimych odmian zachowawczych. Muzeum organizuje imprezy
edukacyjno-rekreacyjne oraz prowadzi dziatalno$¢ edukacyjng i wydawnicza.

Muzeum Gospodarki Miesnej w Sielinku
Oddzial MNRiPRS w Szreniawie

ul. Parkowa 2, 64-300 Opalenica
tel./fax +48 61 447 36 14

www.muzeum-szreniawa.pl

Muzeum powstalo w 1996 r. z inicjatywy prof. Wincentego Pezackiego, dyrektora Instytutu
Technologii Zywnosci Pochodzenia Zwierzecego Akademii Rolniczej w Poznaniu. Od 2005 r.
jest oddzialem Muzeum Narodowego Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szrenia-
wie. Na powierzchni ponad 1000 m? eksponowanych jest ponad 700 muzealiéw ukazujacych
historie rzemiosta rzeznickiego i przemystu migsnego od potowy XVII w. do lat 60. XX w.
Zbiory dokumentuja przetwoérstwo miesne. Maszyny i urzadzenia przetwércze zaprezento-
wano z uwzglednieniem postepu, jaki dokonywat si¢ w sposobach napedzania maszyn i urza-
dzefi — poczawszy od urzadzen recznych, przez transmisje, az po naped elektryczny. Najlicz-
niejsza grupe zbioréw stanowia utensylia cechowe, w tym dokumenty, fotografie, sztandary,
skrzynie cechowe. Wyeksponowane sa réwniez elementy systeméw chlodniczych, sprezarki
chtodnicze, zesp6t rozprezalnikéw stosowanych przy schtadzaniu chlodni oraz kota napedo-
we sprezarek. W muzeum zgromadzono ogétem 4500 obiektéw, w tym ponad 3700 pozy-
¢ji bibliotecznych.

Muzeum Mlynarstwa i Wodnych Urzadzen Przemystu Wiejskiego
w Jaraczu
Oddzial MNRiPRS w Szreniawie

Jaracz, 64-610 Rogozno
tel./fax +48 67 261 05 15
jaracz(@muzeum-szreniawa.pl
www.muzeum-szreniawa.pl

Muzeum powstato w 1981 r. na terenie dawnej osady mlynskiej jako oddzial Muzeum Naro-
dowego Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie. Polozone jest w odlegto-
$ci 40 km od Poznania przy trasie nr 11 Poznan — Pila, przy wschodnim krafcu Puszczy No-
teckiej, nad rzeka Wetna, w miejscu o duzych walorach krajobrazowych. Obecnie w sktad
zabudowan osady mlynskiej wchodzg nastgpujace budynki: mlyn wodny z przelomu XIX
i XX w. wraz z zespofem kanatéw mlynéwki, mlyn wietrzny — przeniesiony i zrekonstru-
owany wiatrak kozlak z kofica XVIII w., stajnia przymlynska z XIX w. oraz dom mieszkal-
ny mlynarza z XIX w. W budynku mlyna wodnego napedzanego turbing Francisa znajdu-

Museion.indd 138 2016-06-20 10:58:00



WIELKOPOLSKIE INSTYTUCJE MUZEALNE
139

je sie ekspozycja mlyna przemystowego. Wnetrze mtyna wietrznego prezentuje wyposazenie
wiatraka podczas uzytkowania. W budynku dawnej stajni znajduje sie ekspozycja poswie-
cona tradycyjnemu przetworstwu zbozowemu. Prezentowane sg tu zarna, stepy, Srutowniki
do zboza o napedzie recznym lub kieratowym oraz mechaniczny $rutownik produkcji Zakta-
déw Hipolita Cegielskiego w Poznaniu. W kolejnym obiekcie muzealnym — domu mlynarza
— znajduje si¢ m.in. wystawa kilkudziesigciu modeli wiatrakéw wykonanych przez inz. Felik-
sa Klaczyniskiego prezentujaca modele wiatrakéw z terenu calej Polski. Na ekspozycjach ple-
nerowych pokazywane sa rowniez urzadzenia stuzace do napedu miyndéw: silniki elektryczne
i na gaz ssany oraz maszyny parowe. Obok zbioréw dotyczacych mlynarstwa Muzeum gro-
madzi réwniez obiekty zwigzane z rybactwem $réddladowym. Muzeum organizuje imprezy
plenerowe i prowadzi dziatalnos$¢ edukacyjna.

Muzeum Przyrodniczo-Lowieckie w Uzarzewie
Oddzial MNRiPRS w Szreniawie

ul. Akacjowa 12, 62-006 Kobylnica
tel./fax +48 61 818 12 11
uzarzewo(@muzeum-szreniawa.pl
www.muzeum-szreniawa. pl

Muzeum powstalo w 1977 r. z inicjatywy Wojewddzkiej Rady Yowieckiej w Poznaniu.
Od 1982 . jest oddzialem Muzeum Narodowego Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywcze-
go w Szreniawie. Miesci sie w XIX-wiecznym dworze polozonym w parku krajobrazowym
o powierzchni 6 ha i urozmaiconej rzezbie terenu. Drugim zabytkowym budynkiem jest staj-
nia-wozownia, w ktorej od 1993 r. znajduje sie ekspozycja przyrodnicza. W roku 2004 Fun-
dacja Teresy i Adama Smorawiniskich podarowata Muzeum kolekcje trofeéw egzotycznych
z pieciu kontynentéw, a do celéw jej ekspozycji ufundowata nowy pawilon wystawienniczy.
W 2010 r. Fundacja rozbudowala go na potrzeby powigkszajacych si¢ zbioréw.

Na powierzchni wystawienniczej 630 m? prezentowana jest kolekcja blisko 150 trofe-
6w mysliwskich Adama Smorawifiskiego oraz liczaca blisko 100 eksponatéw kolekcja pa-
pug $wiata. W pomieszczeniach patacu znajduje sie ekspozycja poSwiecona historii towiectwa
od czaséw najdawniejszych do XX w. W dziale archeologicznym mozna obejrzeé narzedzia,
jakimi poshugiwali si¢ pierwsi mysliwi. Ukazane sa w nim réwniez dawne techniki mys$liw-
skie oraz bron, akcesoria i trofea fowieckie. W salach ekspozycyjnych i w salonie mysliwskim
prezentowane sa wyroby sztuki inspirowanej lowiectwem. W stajni-wozowni przedstawio-
no $rodowiska zwierzat townych z gatunkami charakterystycznymi dla Wielkopolski. Ogoé-
tem zbiory obejmuja ponad 2600 obiektéw muzealnych. Muzeum posiada biblioteke liczaca
ponad 1500 jednostek inwentarzowych — ksiazek i czasopism o tematyce przyrodniczej i fo-
wieckiej. Muzeum prowadzi dziatalnos¢ edukacyjna.
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Muzeum Wikliniarstwa i Chmielarstwa w Nowym TomyS$lu
Oddzial MNRiPRS w Szreniawie

ul. Topolowa 10, 64-300 Nowy Tomysl
tel./fax +48 61 442 23 11
nowytomysl(@muzeum-szreniawa.pl
www.muzeum-szreniawa.pl

Muzeum zostalo utworzone w 1985 r. jako oddzial Muzeum Narodowego Rolnictwa i Prze-
mystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie. Znajduje sie 60 km na zachéd od Poznania, na
skrzyzowaniu drég do Grodziska, Wolsztyna i Zbaszynia, przy linii kolejowej z Poznania do
Rzepina. Przedmiotem zainteresowania muzeum sa: dzieje wikliniarstwa na ziemiach pol-
skich, technika uprawy wikliny i kierunki jej uzytkowania, obrébka surowca, technika pro-
dukgji plecionkarskiej i koszykarskiej, wyroby artystyczne i uzytkowe oraz dzieje polskiego
chmielarstwa z uwzglednieniem rejonu nowotomyskiego. W Muzeum prezentowane sa na-
stepujace ekspozycje state: , Historia chmielarstwa w Polsce”, , Historia wikliniarstwa w Pol-
sce” oraz ,Artystyczne i uzytkowe formy wiklinowe”. Uzupelnieniem wystaw stalych jest
ekspozycja botaniczna w plenerze — prezentujaca odmiany wierzby, oraz salicarium — planta-
¢ja odmian wikliny i odmian chmielu. Muzeum jest organizatorem corocznych Ogélnopol-
skich Pleneréw Wikliniarskich oraz wspolorganizatorem Swiatowych Festiwali Plecionkar-
stwa i Wikliniarstwa. Prowadzi dziatalnos¢ edukacyjna i warsztaty z zakresu plecionkarstwa.

Skansen i Muzeum Pszczelarstwa im. prof. Ryszarda Kosteckiego
w Swarzedzu
Oddzial MNRiPRS w Szreniawie

ul. Poznanska 35, 62-020 Swarzedz
tel./fax +48 61 651 18 17
swarzedz(@muzeum-szreniawa.pl
www.muzeum-szreniawa.pl

Muzeum powstato jako oddzial Muzeum Narodowego Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spo-
zywczego w Szreniawie w 1999 r. na terenie istniejacego od 1963 r. skansenu pszczelarskie-
go. Tworcg placéwki byl prof. Ryszard Kostecki. Skansen stanowi unikatowy w skali euro-
pejskiej zbiér uli ilustrujacy na ekspozycji plenerowej historie bartnictwa i pszczelarstwa na
ziemiach polskich. W 1999 r. w pofolwarcznym budynku gospodarczym utworzono muzeal-
ng ekspozycje owaddéw uzytkowych. Do ekspozycji plenerowej nalezy tez uprawa roslin mio-
dodajnych. W 2002 r. nadano Muzeum imig¢ prof. Ryszarda Kosteckiego — twércy skansenu
i kolekcji uli, propagatora historii i tradycji pszczelarstwa.

Ogélem zgromadzono ponad 700 obicktéw muzealnych prezentowanych na wystawach
zamknietych i plenerowych. Muzeum organizuje réwniez imprezy plenerowe i prowadzi
dziatalno$¢ edukacyjna.
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Muzeum Okregowe im. Stanistawa Staszica

ul. Browarna 7, 64-920 Pila
tel. +48 67 211 07 80

fax +48 67 215 35 77
muzeum(@muzeum.pl
www.muzeum.pila.pl

Muzeum Okregowe w Pile jest placowka wielodzialows, gromadzaca obiekty z zakresu
archeologii, etnografii, historii i sztuki. W zbiorach archeologicznych znajdujg si¢ przede
wszystkim znaleziska z miejscowych wykopalisk oraz kolekcja z Landesmuseum Schneide-
muhl. W dziale etnograficznym gromadzone sa obiekty stanowigce wytwory kultury mate-
rialnej ludnosci zamieszkujacej tereny péinocnej Wielkopolski. Zbiory historyczne wigza sig
z przesztoscig Pily i pétnocnej czeéci regionu. W dziale sztuki gromadzone sg meble oraz inne
obiekty sztuki uzytkowe;j.

Oddzialem Muzeum jest Muzeum Kultury Ludowej w Osieku nad Notecig — z przykta-
dami architektury ludowej Krajny, Patuk i terenéw Puszczy Noteckiej. Obiekty trafiajace do
skansenu sg reprezentatywne dla wszystkich technik budowlanych i rozwiazan konstrukcyj-
nych regionu. Na powierzchni okolo 13 ha jest odtwarzana typowa dla obszaru wie$ o ukla-
dzie owalnicy.

Muzeum Okregowe w Koninie

ul. Muzealna 6, 62-505 Konin
tel. +48 63 242 75 30

fax +48 63 242 74 31
muzeum(@muzeum.com.pl
www.muzeum.com.pl

Obiekty do zwiedzania w siedzibie w Koninie-Gostawicach to: zamek gotycki, spichlerz kla-
sycystyczny, dworek z wystawa wnetrz, skansen etnograficzny i skansen maszyn gérniczych.

Misja Muzeum Okregowego w Koninie to ocala¢ dla przyszlosci materialny i duchowy
dorobek przesztosci, dokumentowaé dzieje i terazniejszo$¢ ziemi konifiskiej, stuzy¢ owg wie-
dzg spoleczenistwu.

Realizagji tych zalozen ma stuzy¢ gromadzenie i naukowe opracowanie zbioréw w zakre-
sie: dziejow miasta i regionu, historii, archeologii, etnografii, przyrody, paleontologii, geo-
logii, numizmatyki i medalierstwa polskiego, rzemiosta artystycznego, historii o§wietlenia,
sztuki polskiej, techniki (ze szczegélnym uwzglednieniem przemystu wydobywczego i ener-
getyki) oraz judaikéw. W dzialalno$ci Muzeum réwnie wazne jest prowadzenie prac badaw-
czych i konserwatorskich, organizacja wystaw i wydarzen kulturalnych, a takze aktywnos¢
edukacyjna, popularyzatorska i wydawnicza.

Kolo Wilczyna znajduje si¢ oddzial Muzeum — Skansen Archeologiczny ,Mréwki”.
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Muzeum Okregowe Ziemi Kaliskiej w Kaliszu

ul. Kosciuszki 12, 62-800 Kalisz
tel. +48 62 757 16 08

fax +48 62 757 16 09
muzeum@kalisz.info
www.muzeum.kalisz.pl

Muzeum Okregowe Ziemi Kaliskiej w Kaliszu nalezy do grona najstarszych polskich placé-

wek muzealnych. Pierwsze proby utworzenia w Kaliszu muzeum podjeto juz w 1883 ., ale

na skutek braku zgody wiadz carskich do zorganizowania ,, Wystawy archeologicznej i zabyt-
kéw sztuki” doszlo dopiero w 1900 r. Sze$¢ lat pdzniej powstato pierwsze muzeum, wkrot-
ce potem utworzono dwie dalsze placéwki tego samego typu, ktére w 1914 r. polaczyly sie

w Muzeum Ziemi Kaliskiej.

Zbiory szcz¢$liwie przetrwaly zburzenie miasta w sierpniu 1914 r., cho¢ ulegly znaczne-
mu zniszczeniu w czasie II wojny $wiatowej. W 1975 r. muzeum podniesiono do rangi wo-
jewodzkiej instytucji kultury i nadano mu nazwe Muzeum Okregowego Ziemi Kaliskiej.
W ciggu kilku kolejnych lat rozszerzono je o cztery oddzialy terenowe:

— Centrum Rysunku i Grafiki im. Tadeusza Kulisiewicza w Kaliszu,

— Rezerwat Archeologiczny w Kaliszu-Zawodziu,

— Oddzial Literacki — Dworek Marii Dabrowskiej w Russowie wraz z utworzona na tere-
nie parku ekspozycja tradycyjnego budownictwa ludowego ziemi kaliskiej (miniskansen
etnograficzny),

— Zespot Patacowo-Parkowy w Lewkowie.

Obecnie muzeum gromadzi zbiory z zakresu archeologii, etnografii, historii i sztuki, kt6-
re prezentuje na wystawach statych i czasowych, ponadto prowadzi dziatalno$¢ edukacyjna,
naukowo-badawczg i wydawnicza.

Instytucja wpisana jest pod numerem 38/98 do Pafistwowego Rejestru Muzedéw Minister-
stwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Dziekanowice 32, 62-261 Lednogéra
tel. +48 61 427 50 10

fax +48 61 427 50 10, w. 220
sekretariat(@lednica.pl
www.lednica.pl

Ze wzgledu na warto$¢ historyczno-kulturowg Ostrowa Lednickiego w 1969 r. powolano
Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy, ktérego nazwa brzmiala poczatkowo Muzeum Po-
czatkéw Panstwa Polskiego na Lednicy. Pierwotnie opiekowalo si¢ ono tylko ruinami na wy-
spie jeziora Lednica, p6zniej dotaczono do niego calg jego otuling, a nastepnie grodzisko z re-
liktami zabudowy architektonicznej w Gieczu (od 1984 r.), wielkie grodzisko w Grzybowie
kolo Wrzesni (od 1997 r.) oraz grodzisko w Radzimiu koto Murowanej Gosliny (od 2006 r.).
Niezwykle istotng cze$cig Muzeum jest Wielkopolski Park Etnograficzny, ktéry zajmuje si¢
zachowaniem kultury ludowej i budownictwa Wielkopolski.

Muzeum Pierwszych Piastow jest to muzeum typu skansenowskiego — muzeum na wol-
nym powietrzu z bardzo rozleglym obszarem i infrastruktura muzealna. Grodziska znaj-
dujace si¢ pod opieka tej instytucji sa istotnym elementem Szlaku Romanskiego i Szlaku
Piastowskiego.
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Wczesnopiastowska Rezydencja na Ostrowie Lednickim
Oddzial Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Dziekanowice 32, 62-261 Lednogéra
tel. +48 61 427 50 10

fax +48 61 427 50 10, w. 220
ol@lednica.pl

www.lednica.pl

Z wyspg na jeziorze Lednica zwigzane sg poczatki Muzeum — powotano je, by chroni¢ dzie-
dzictwo kulturowe Ostrowa Lednickiego. We wezesnym Sredniowieczu znajdowal si¢ tutaj
jeden z najwazniejszych o$rodkéw grodowych pierwszych wladcéw ksztaltujacego sie pan-
stwa polskiego — Mieszka I, Bolestawa Chrobrego i Mieszka II. Obiekt jest skarbcem war-
tosci historycznych i kulturowych. Do dzi§ zachowaly sie tutaj grodowe i architektoniczne
relikty Swiadczace o jego waznej roli w procesie powstawania panstwa. Szczegélne miejsce
wsrod nich zajmujg pozostato$ci najstarszej na ziemiach Polski rezydencji patacowej, sktada-
jacej si¢ z obiektu $wieckiego i sakralnego — zbudowanej w drugiej potowie X w. przez ksie-
cia Mieszka I. O jej niezwykloéci §wiadczg dwa zaglebienia interpretowane jako urzadzenia
do chrztu. Sg to jedyne pewne pozostalosci basenéw chrzcielnych z okresu poczatkéw funk-
cjonowania religii chrzescijafiskiej w Polsce. Kolejnym elementem §cisle zwigzanym z poczat-
kami chrystianizacji sa relikty jednonawowego kosciota grodowego, w ktérym znajduja sie
dwa murowane grobowce. Historyczny krajobraz wyspy lednickiej uzupelniaja pozostatosci
drewniano-ziemnych waléw obronnych, umocnienn brzegowych oraz relikty nalezacych do
najdtuzszych na Stowianszczyznie mostow. W trakcie badan archeologicznych na wyspie oraz
badan podwodnych na trasie przebiegu mostéw pozyskano ogromne ilosci zabytkéw, ktére
sa prezentowane na wystawach tematycznych. Ostréw Lednicki znajduje si¢ na szlakach tu-
rystycznych: Szlaku Romanskim, Szlaku Piastowskim i Szlaku $w. Jakuba.

Rezerwat Archeologiczny Gréd Wczesnopiastowski w Gieczu
Oddzial Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Grodziszczko, 63-012 Dominowo
tel. +48 61 285 92 22
sekretariat@lednica.pl
www.lednica.pl

Rezerwat Archeologiczny Gréd Wezesnopiastowski w Gieczu znajduje sie na poludniowym
skraju powiatu $redzkiego i obejmuje pozostalosci wczesno$redniowiecznego grodu (tzw.
Grodziszczko). Miejsce to odegralo wazng role w procesie powstawania zrebéw oraz krzep-
nigcia polskiej pafistwowosci.

Rezerwat w Gieczu istnieje od roku 1963. Obecnie stanowi czg§¢ Muzeum Pierwszych
Piastéw na Lednicy. Ochrong i opiekg otoczono w nim archeologiczne pozostatosci jednego
z centralnych grodéw monarchii piastowskiej z reliktami architektury kamienne;j.

Na terenie Rezerwatu eksponowane sa relikty najwcze$niejszej architektury monu-
mentalnej na ziemiach polskich. Sa to fundamenty palacu ksiazecego z kaplica w ksztal-
cie rotundy (z kofica X w. — poczatku XI w.) oraz pozostatosci kosciota grodowego pw.
$w. Jana Chrzciciela z unikatowa krypta relikwiarzowa (z poczatku XI w.). Tuz przy Re-
zerwacie, we wsi Giecz, mozna podziwia¢ najmniejszy zachowany w calosci wielkopolski
zabytek architektury romanskiej: kosciét parafialny Wniebowzigcia NMP i §w. Mikolaja
(z przefomu XII i XIIT w.).

Museion.indd 143 2016-06-20 10:58:00



WIELKOPOLSKIE INSTYTUCJE MUZEALNE

144

Museion.indd 144

Z bogatg historia grodu zapozna¢ sic¢ mozna na ekspozycji w pawilonie muzealnym znaj-
dujacym si¢ na terenie grodziska. Zgromadzone tam zabytki, z ktorych duza cze$¢ to przed-
mioty unikatowe, ilustrujg zaréwno range Giecza w panstwie piastowskim, jak i zycie co-
dzienne dawnych mieszkancéw grodu i jego okolic.

Rezerwat prowadzi dziatalno$¢ badawcza (grodzisko i jego bezposrednie zaplecze), a tak-
ze edukacyjna (lekcje i warsztaty muzealne oraz historyczno-edukacyjno-rekreacyjne impre-
zy plenerowe).

Rezerwat Archeologiczny Gréd w Grzybowie
Oddzial Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Grzybowo 10a, 62-300 Wrze$nia
tel. +48 61 88 00 076,

+48 507 513 798
grzybowo@lednica.pl
www.lednica.pl

We wsi Grzybowo, ok. 7 km na pétnocny wschod od Wrzesni, znajduje sie grodzisko — pozo-
stalo$¢ po grodzie z czaséw Mieszka I i Bolestawa Chrobrego. Jest to najwigkszy tego rodza-
ju obiekt z okresu formowania sie pafstwa polskiego. Obejmuje powierzchnie ponad 4 ha,
a jego waly dzi§ osiagaja wysoko$¢ ponad 9 m. Ten tajemniczy gréd dopiero od 1989 r. ujaw-
nia swoje tajemnice — wtedy rozpoczeto na jego terenie badania archeologiczne. Od 2010 r.
obiekt mozna zwiedza¢: powstal tu pawilon, a dla gosci przygotowano ekspozycje — zardéw-
no wystawowa, jak i plenerowsq.

Gréd w Grzybowie to zywa lekcja historii. Odbywajace si¢ w nim rekonstrukcje i edukacja
historyczna pozwalaja obcowaé z przeszto$cig — z czasami, w ktérych zyli Piastowie. Wystawa
stala pozwala pozna¢ prace archeologdw, a takze zabytki odkrywane podczas prac wykopali-
skowych. W pawilonie odbywaja si¢ zajecia przyblizajace dawne rzemiosta. Wydarzenia plene-
rowe natomiast, zwlaszcza organizowany w przedostatni weekend sierpnia , Turniej Wojow”,
umozliwiaja przeniesienie si¢ w czasy Piastéw i posmakowanie atmosfery sprzed 1000 lat.

Wielkopolski Park Etnograficzny

Oddzial Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Dzickanowice 23, 62-261 Lednogéra
tel. +48 61 427 50 10, w. 340
wpe@lednica.pl

www.lednica.pl

Wielkopolski Park Etnograficzny to najwazniejsze muzeum typu skansenowskiego w Wiel-
kopolsce i jedno z wigkszych muzeéw tego typu w Polsce. Gromadzi ono, zabezpiecza i eks-
ponuje przede wszystkim przyklady tradycyjnej zabudowy wiejskiej oraz przedmioty ru-
chome zwigzane z zyciem mieszkancéw XIX-wiecznej wsi wielkopolskiej. Do jego realizacji
przystapiono w 1975 r. z inicjatywy dyrekcji Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy.

Koncepcja jego budowy zaktada rekonstrukcje wsi w formie owalnicy zblizona do natu-
ralnej wsi wielkopolskiej z XIX w., z wszystkimi jej zasadniczymi elementami skltadowymi,
tj.: ukladem przestrzennym z uprawnymi polami i drogami, zagrodami chtopskimi, dworem,
folwarkiem, kosciolem, szkola, karczma, plebania, remizg oraz pojedynczymi obiektami tra-
dycyjnego rzemiosta wiejskiego.
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Obiekty nieruchome, takze otoczenie tworzace ekspozycje muzealna, sa — stosownie do
pelnionej funkcji — kompletnie wyposazone w przedmioty nalezace do muzealnego zbioru
liczacego okoto 10 000 ruchomych muzealiéw etnograficznych, artystyczno-historycznych
oraz wspolczesnej plastyki nieprofesjonalnej. Oprécz ekspozycji stalej, dzigki ktorej mozna
poznaé obraz zycia mieszkancoéw wsi wielkopolskiej, do szczegblnych atrakcji naleza cze-
sto organizowane imprezy folklorystyczne, wsrod keérych nalezy wymienic¢ ,Zywy Skansen”
(w pierwsza niedziele lipca) oraz ,Pozegnanie Lata” (w ostatnig niedziele wrze$nia).

Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego w Gnieznie

ul. Kostrzewskiego 1, 62-200 Gniezno
tel. +48 61 426 46 41

fax +48 61 426 48 41
sekretariat@mppp.pl

www.mppp.pl

Muzeum Poczatkéw Panistwa Polskiego w GnieZnie jest instytucja zajmujaca si¢ dziedzic-
twem polskiego §redniowiecza oraz historig Gniezna i regionu. Posiada zbiory archeologicz-
ne, sztuki, historyczne i archiwalne; prowadzi dziatalno§¢ naukowo-badawcza, wydawnicza
oraz edukacyjng. Obok wystaw stalych prezentuje ekspozycje czasowe o szerokiej tematyce
od pradziejéw po wspélczesnosé.

Powstanie muzeum w GnieZnie zwigzane jest z prowadzonymi tu od 1948 r. badaniami
archeologicznymi, ktérych celem bylo uzyskanie zabytkéw dokumentujacych poczatki pan-
stwa polskiego. Rezultaty odkry¢ staly sie impulsem do powotania w 1956 r. gniezniefiskie-
go oddzialu Muzeum Archeologicznego w Poznaniu. Muzeum Poczatkéw Panistwa Polskiego
jako samodzielng, wielodzialowa instytucje muzealnag powotano do zycia w 1973 r.

Muzeum Regionalne

ul. Warszawska 53, 62-400 Stupca
tel. +48 63 275 26 40
muzeumslupca@op.pl
www.muzeumslupca.pl

Muzeum Regionalne w Stupcy to samorzadowa instytucja kultury. Dziala m.in. na podstawie
Ustawy o muzeach z 1996 r. i znowelizowanego statutu z dnia 27 wrze$nia 2001 r., uchwa-
lonego przez Rad¢ Miasta. Do Ksiggi Rejestrowej Instytucji Kultury zostala wpisana 6 grud-
nia 2002 r. pod numerem 2/2002. Zalozycielem i pierwszym kierownikiem Muzeum byl
Wojciech Sypniewski — stupecki regionalista. 21 stycznia 1975 r. w wynajetych pomieszcze-
niach kamienicy nr 18 na Rynku rozpoczelo dziatalnos¢ Muzeum Ziemi Stupeckiej. W la-
tach 1975-1983 byto ono filia Muzeum Okregowego w Koninie; od 1984 r. dziata jako sa-
modzielna placéwka. Miesci si¢ w zabytkowej, eklektycznej willi z lat 30. XX w.

Najistotniejszym tematem zbiordéw sa eksponaty ilustrujace historie i kulture miasta od
lokacji oraz bogata przeszto$¢ ziemi stupeckiej. Obiekty gromadzone w dziatach archeolo-
gicznym, etnograficznym oraz artystyczno-historycznym i numizmatycznym moéwia o dzie-
jach miasta i regionu.

Program dziafania, jak i styl pracy muzeum sa konsekwencja realizacji zadan statutowych,
do ktérych przede wszystkim nalezy gromadzenie débr kultury, ich naukowe opracowanie,
wlasciwe przechowywanie, zabezpieczenie i udostepnianie zwiedzajacym. Zachowanie kultu-
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ry oznacza jednak otwarcie drzwi i ukierunkowanie sie na $wiat zewnetrzny, dlatego staramy
sie dociera¢ z bogatg i atrakcyjng oferta do zréznicowanego grona odbiorcéw. Dzieki temu
stajemy sie waznym o$rodkiem szeroko pojetej edukacji kulturalnej w miescie i regionie.

Muzeum Regionalne im. Hieronima Lawniczaka w Krotoszynie

ul. Maly Rynek 1, 63-700 Krotoszyn
tel. +48 62 722 61 47
muzeum(@krotoszyn.pl
http://www.muzeum krotoszyn.pl/

Krotoszyfiskie muzeum zostalo zalozone w 1957 r. przez miejscowy oddzial PTTK. Pierwot-
nie siedzibg placéwki byta , Krotoszanka” — drewniany dom z drugiej polowy XVIII stule-
cia, a od 1969 r. Muzeum miesci si¢ w barokowym budynku poklasztornym ojcéw trynita-
rzy. Od 1999 r. funkcjonuje ono jako samorzadowa instytucja kultury, na podstawie statutu
nadanego przez Rade¢ Miejska Krotoszyna.

Krotoszyniskie Muzeum Regionalne posiada biblioteke regionalng ztozona z ponad 5000
pozyciji, a zbiory muzealiéw liczg blisko 5500 eksponatéw z zakresu historii, etnografii i sztu-
ki. Instytucja prowadzi dziatalno$¢ wystawiennicza, edukacyjng i wydawniczg.

Muzeum Regionalne im. Wiadystawa Golusa

Rynek 19, 63-500 Ostrzeszéw

tel. +48 62 730 20 42
muzeumostrzesz()w@gmail.com
http://ock.clik.pl/muzeum-regionalne

Muzeum Regionalne w Ostrzeszowie, dzialajace jako wyodrebniona komérka Ostrzeszow-
skiego Centrum Kultury, udostepniania zbiory na wystawach (stalych i czasowych) ukazuja-
cych rézne zagadnienia z dziejow ziemi ostrzeszowskiej, prezentuje dorobek artystyczny lu-
dzi wywodzacych si¢ z tego obszaru oraz sprowadza wystawy z innych o§rodkéw muzealnych.
Najwazniejsze kolekgje to: twdrczos¢ Antoniego Serbeniskiego, absolwenta krakowskiej Aka-
demii Sztuk Picknych, kt6ry na swoich akwarelach, pastelach, olejach i drzeworytach utrwa-
lit niepowtarzalny urok malych miasteczek potudniowej Wielkopolski; dokumenty, fotogra-
fie, sztandary z czasu powstania wielkopolskiego, a takze wydawnictwa i odznaczenia z tego
okresu; zbiér dokumentéw, fotografii z czasu II wojny $wiatowej, ze szczegdlnym nastawie-
niem na pamigtki norweskie, zwiazane z oflagiem XXI C.

Muzeum Regionalne w Jarocinie

Ratusz, Rynek, 63-200 Jarocin
tel. +48 62 747 34 49
muzeum(@muzeumjarocin.pl
Wwww.muzeumjarocin.pl

Muzeum Regionalne w Jarocinie jest samorzadows instytucja kultury prowadzona przez
Gmine Jarocin. Powstalo w 1960 r. i jest placowka o charakterze lokalnym.

Dzialalno$§¢ Muzeum wynika z celéw i zadad okreSlonych w statucie. Do gléwnych kie-
runkéw jego dziatalnoéci nalezg: gromadzenie, przechowywanie, katalogowanie, opracowy-
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wanie, konserwowanie i udostepnianie dobr kultury oraz prowadzenie dziatalno$ci nauko-
wo-badawczej, o§wiatowej i wydawniczej w zakresie upowszechniania nauki, sztuki i kultury,
a takze wspOlpraca z instytucjami i stowarzyszeniami o podobnych celach.

Muzeum usytuowane jest na dawnym strychu ratusza, a na ekspozycje czasowe wykorzy-
stywane sg dodatkowo pomieszczenia zabytkowego ,,Skarbczyka”, ktéry pelni funkcje galerii.
Cze¢$cig Muzeum jest ponadto otwarty w lipcu 2014 r. Spichlerz Polskiego Rocka, w ktérym
znajduje sie nowoczesna multimedialna wystawa stata po$wiecona historii polskiej muzyki
rockowej i legendarnym jarocifiskim festiwalom. Jest to réwniez miejsce kameralnych kon-
certéw, spotkan autorskich, promocji i innych dziatan o charakterze kulturalnym, zwigza-
nych tematycznie z muzyka, zwlaszcza rockowa.

Muzeum Regionalne w Miedzychodzie
Oddziat Biblioteki Publicznej im. Jana Daniela Janockiego

ul. 17 Stycznia 100, 64-400 Miedzychod
tel. +48 95 748 27 01
muzeum_miedzychod @interia.pl
http://muzeum-miedzychod.pl

Muzeum istnieje od 1976 r., od poczatku jego siedziba jest zabytkowy budynek magistra-
tu miejskiego. W 2003 r. w ramach reorganizacji gminnych placéwek kultury Muzeum Re-
gionalne zostalo wlaczone w struktury miejscowej Biblioteki Publicznej. Placowka gromadzi
i udostepnia zbiory z zakresu etnografii, historii i archeologii okolic Miedzychodu, zachodniej
czesSci Puszezy Noteckiej. Oprécz nich Muzeum posiada zbiory z dziedziny sztuki i techniki
oraz czytelnie z ksiegozbiorem o tematyce regionalnej. Do biezacej dziatalno$ci nalezy ponadto
organizowanie wystaw czasowych o r6znorodnej tematyce (nauka, przyroda, kultura). Dziatal-
no$¢ Muzeum to takze Miedzychodzkie Stowarzyszenie Historyczne ,, Aureus”. We wsp6tpracy
z jego czlonkami przygotowywane sa m.in. konkursy historyczne. W sezonie letnim, podczas
festyndéw wiejskich itp., odbywaja sie tu kiermasze literatury oraz pamiatek turystycznych.

Muzeum Regionalne w Wagrowcu

ul. Opacka 15, 62-100 Wagrowiec
tel. +48 67 268 59 11

fax +48 67 268 59 11
muzeum(@opatowka.pl
www.opatowka.pl

Muzeum Regionalne w Wagrowcu rozpoczeto dzialalnos¢ w 1987 r. Muzeum znajduje sie
w zabytkowym budynku z kofica XVIII w., dawnym domu opata, tzw. opatdéwce, stanowia-
cej reprezentacyjna siedzibe opata cysterséw wagrowieckich.

Najwazniejszymi celami Muzeum sa ochrona, poznawanie, badanie i popularyzacja dzie-
dzictwa kulturowego regionu. Ich osigganiu stuza m.in.: gromadzenie, opracowywanie i udo-
stepnianie zbioréw, prowadzenie badafh naukowych, edukacja, organizacja wystaw i innych
wydarzen kulturalnych oraz dziatalno$¢ wydawnicza.

W Muzeum mozna zwiedzaé wystawy stale, prezentujace pradzieje Wagrowca i okolic,
historie miasta oraz leknensko-wagrowieckiego opactwa cysterskiego, a takze ekspozycje et-
nograficzng w Chacie Rybaka z elementami patuckiej sztuki ludowej. Ponadto w muzeum
prezentowane sg wystawy czasowe o réznorodnej tematyce.
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Muzeum Regionalne w Wolsztynie

ul. 5 Stycznia 34, 64-200 Wolsztyn
tel. +48 68 384 26 48

fax +48 68 384 26 46
rozek@muzea-wolsztyn.com.pl
www.muzea-wolsztyn.com.pl

Zbiory powolanego w 1976 r. Muzeum Regionalnego w Wolsztynie obejmuja: kolekcje rzezb
i obrazéw zmartego w niemieckim obozie zagltady w O$wiecimiu artysty rzezbiarza Marcina
Rozka, historie i ikonografie okolic, dokumenty i fotografie ilustrujace zycie i dziatalno§¢ nie-
mieckiego noblisty bakteriologa dr. Roberta Kocha, filozofa Jézefa Marii Hoene-Wroniskiego
oraz architekture wiejska i zabytki kultury materialnej zachodniej Wielkopolski.
Pamiatki przesztosci (ok. 3000 muzealiéw) gromadzone przez Muzeum prezentowane sg
w trzech odrebnych placéwkach — dziatach Muzeum Regionalnego:
—  Muzeum Marcina Rozka (willa z ogrodem),
— Muzeum Roberta Kocha (neogotycki budynek),
— Skansenie Budownictwa Ludowego Zachodniej Wielkopolski (ok. 20 bogato wyposazo-
nych obiektéw).

Muzeum Regionalne Ziemi Sulmierzyckiej

ul. Rynek 1, 63-750 Sulmierzyce
tel. +48 728 473 194

fax +48 62 722 34 80
muzeumsulmierzyce(@wp.pl
http://www.muzeumsulmierzyce.pl/

Celami, jakie realizuje Muzeum Regionalne Ziemi Sulmierzyckiej, s3: gromadzenie zabytkéw
w zakresie archeologii, historii, etnografii i sztuki regionu (droga zakupéw, przekazéw, daro-
wizn i zapiséw oraz depozytéw); inwentaryzowanie, katalogowanie; przechowywanie zgro-
madzonych zabytkéw w warunkach zapewniajacych im wlasciwy stan zachowania oraz za-
bezpieczenie i konserwacja muzealidw; organizowanie wystaw statych i czasowych.

Muzeum gromadzi zbiory z zakresu: archeologii, etnografii, historii i sztuki miasta i zie-
mi sulmierzyckiej; rzemiosta wiejskiego, cechowego, a takze banknoty, numizmaty oraz
militaria.

Muzeum Regionalne Ziemi Zbaszyfiskiej i Regionu Kozla

Rynek 8, 64-360 Zbaszyn

tel. +48 68 3860 811

fax +48 68 3860 874

zck@zck.org.pl, muzeumzbaszyn(@poczta.fm
http://zck.org.pl/

W 1938 r. z inicjatywy miejscowych nauczycieli otwarto w Przyprostyni Muzeum Ziemi
Zbaskiej, gdzie oprocz historii regionu prezentowano jego folklor. Muzeum zostalo zamknie-
te po zajeciu Wielkopolski przez Niemcow.

W latach 60. pod patronatem PTTK powstalo w zabytkowej baszcie Muzeum Regional-
ne Ziemi Zbaszynskiej.
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W 2000 r. zbaszynski oddzial PTTK zostat rozwigzany, a zbiory Muzeum zostaly przeka-
zane Zbaszyfiskiemu Centrum Kultury.

W kwietniu 2004 r. otwarto Muzeum Ziemi Zbaszyniskiej i Regionu Kozla. Miesci sie
ono w centralnej czg$ci miasta, w zabytkowym budynku na rynku miejskim. State ekspozycje
przedstawiajg archeologie i historie Zbaszynia i okolic, folklor regionu oraz rzemiosto ludowe.

Muzeum jest otwarte na rézne dzialania i inicjatywy. Przez caly rok odbywaja si¢ tu wy-
stawy, lekcje historii, spotkania z twércami ludowymi, prezentacje rekodzieta, rzezby, malar-
stwa, fotografii. Prowadzimy réwniez warsztaty dla uczniow.

Muzeum uczestniczy tez w organizacji Biesiady Kozlarskiej (w tym roku odbywajacej sie
po raz czterdziesty). Jest to impreza, podczas ktérej do Zbaszynia zjezdzaja z Polski i zagra-
nicy muzycy ludowi grajacy na koztach i dudach oraz §piewacy ludowi.

Muzeum Stanistawa Staszica w Pile

ul. Browarna 18, 64-920 Pita
tel. +48 67 213 15 67

fax +48 67 215 31 39
biuro(@muzeumstaszica.pl
www.muzeumstaszica.pl

Muzeum powstalo w 1951 r. Jest muzeum biograficznym po§wigconym postaci Stanistawa
Staszica (1755-1826), syna pilskiego burmistrza, wybitnego przedstawiciela polskiego o§wie-
cenia. Siedzibag Muzeum jest dawny dom Staszicow. Muzeum jest jednostka organizacyjna
Gminy Pita. Misja tej instytucji jest gromadzenie, opisanie i zachowanie spuscizny po Staszi-
cu, upowszechnianie jego mysli i dziet oraz popularyzacja postawy staszicowskiej jako wzorca
stuzby publicznej, ofiarnosci i stosunku do drugiego czlowieka. Muzeum jest wydawcg dwu-
rocznika , Zeszyty Staszicowskie”. Od 2003 r. w Muzeum dziata Galeria Sztuki Wspolczesne;.

Muzeum Sremskie w Sremie

ul. Mickiewicza 89, 63-100 Srem
tel. +48 66 884 71 30

muzeum @srem.pl
dyrektor@muzeum.srem.pl
www.muzeum.srem.pl

Muzeum Sremskie to samorzadowa instytucja kultury, ktérej organizatorem jest Rada Miej-
ska w Sremie. Powolane zostalo jako jednostka organizacyjna gminy w celu wypelnienia cze-
$ci zadan wspélnoty samorzadowej w zakresie kultury. Zadania te Muzeum realizuje przez:
gromadzenie débr kultury, ze szczegblnym uwzglednieniem obiektéw dotyczacych regio-
nu $remskiego i Wielkopolski; naukowe opracowywanie i popularyzowanie zbiordéw; pro-
wadzenie dziatalnosci edukacyjnej o charakterze regionalnohistorycznym. Niekonwencjo-
nalnym elementem pracy Muzeum jest redagowanie lokalnego dwumiesi¢cznika ,Gazeta
Sremska” — periodyku spoteczno-kulturalno-historycznego. Pismo bywa zrédtem lokalnej hi-
storii, przekazujac wspomnienia §remian z nieodleglej, znanej im osobiscie przeszlosci. Gaze-
ta stwarza mlodym autorom mozliwosci debiutu w publicystyce i zaprezentowania twérczo-
$ci artystycznej.
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Muzeum Technik Ceramicznych w Kole

ul. M. Kajki 44, 62-600 Kolo
tel. +48 63 272 1559
muzeum @kolo.pl
www.muzeum-kolo.pl

Trzon zbioréw kolskiego muzeum stanowia wyroby miejscowej fabryki fajansu zalozonej
w 1842 r. przez Jozefa Freudenreicha (prezentowane na wystawie stalej), jak réwniez wyro-
by ceramiczne innych wytwoérni i manufaktur z kraju i zagranicy gromadzone w dziale ar-
tystycznym. W strukturze Muzeum znajduja sie takze inne dzialy: archeologiczny, etnogra-
ficzny i historyczny.

Gléwng misja muzeum jest zachowanie i propagowanie dziedzictwa historyczno-kultu-
rowego ziemi kolskiej. Oprocz dziatalno$ci wystawienniczej warto zauwazy¢ rowniez aktyw-
no$¢ edukacyjng Muzeum, przejawiajaca sie w réznych formach (konferencje naukowe, kon-
kursy, pétkolonie dla dzieci, lekcje muzealne itd.). Efekty dziatalnosci badawczej instytucji
prezentowane sa w licznych publikacjach naukowych i popularnonaukowych, za ktére kol-
skie muzeum bylo kilkakrotnie nagradzane.

Muzeum Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego
w Poznaniu

Centrum Stomatologii, ul. Bukowska 70, 61-812 Poznath

tel. +48 61 854 71 21

anponied@ump.edu.pl

www.ump.edu.pl
http://old.amp.edu.pl/2011/index.php?strona=&department=35

Muzeum gromadzi przedmioty zwigzane z historia poznarskiej uczelni medycznej oraz roz-
wojem medycyny i farmacji. Eksponaty sa podzielone wedtug dziedzin (chirurgia, interna, la-
ryngologia, okulistyka, anestezjologia i intensywna terapia, radiologia, laboratorium, gine-
kologia, stomatologia, farmacja). Obiekty do kolekcji sa pozyskiwane z katedr i zaktadéw
uczelni oraz od os6b prywatnych.

Muzeum w Gostyniu

ul. Koscielna 5, 63-800 Gostyn
tel. +48 655721297

fax +48 65 572 03 46
muzeum(@gostyn.pl
www.muzeum.gostyn.pl

Muzeum istnieje od 1967 r. Najwazniejszym celem jego dziatania jest upowszechnianie kul-
tury i dziejéw miasta wéréd mieszkaficbw Gostynia i powiatu gostyniskiego, a w szczegSlno-
$ci zachecanie gostynian do tego, by nie tylko byli odbiorcami kultury, ale réwniez przytaczy-
li si¢ do grona jej tworcédw. Staramy si¢ tez prezentowac dorobek pokolent mieszkancoéw ziemi
gostyfiskiej coraz liczniej przybywajacym turystom. W naszej ofercie znajduje si¢ takze infor-
magja turystyczna i pomoc przewodnika w poznawaniu miasta i regionu. Kladziemy szcze-
g6lny nacisk na wspéltprace z miejscowymi organizacjami pozarzadowymi i kolekcjonerami.
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Muzeum Ziemi Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka

ul. Zeromskiego 7 i 36a, 64-980 Trzcianka
tel. +48 67 216 24 46
mzntrzcianka@wp.pl
www.mzntrzcianka.pl

Muzeum powstalo juz w 1924 r. z inicjatywy pastora Richarda Hesslera i nosilo nazwe He-
imatmuseum des Netzekreises. Muzeum zajmuje si¢ gromadzeniem dokumentdéw, pamiatek,
przedmiotéw zwiazanych z miastem i okolica. Nasza placéwka obejmuje nastepujace dzia-
ty: etnograficzny, historyczny, numizmatyczny, sztuki i rzemiosla artystycznego, szkolnictwa
oraz archeologiczny. Prowadzimy takze dzialalno$¢ wydawnicza i edukacyjna, co roku orga-
nizujemy stale imprezy, jak ,Noc w Muzeum” czy , Piknik Muzealny”.

Muzeum — Zamek Go6rkéw w Szamotulach

ul. Wroniecka 30, 64-500 Szamotuly
tel./fax +48 61 292 18 13

+48 61 292 26 29
zamek(@zamek.org.pl
www.zamek.org.pl

Szamotuly to miasto w Wielkopolsce, polozone okolo 35 km na pétnocny zachéd od Pozna-
nia. Jednym z zabytkéw, ktory sie tu znajduje, jest zespdl zamkowy sktadajacy si¢ z p6znogo-
tyckiej baszty, XV-wiecznego budynku na podzamczu, XVIII-wiecznej oficyny i XIX-wiecz-
nego spichlerza; cato$¢ otacza park krajobrazowy.

W budynku gléwnym, dawnym zamku, prezentowane sa wnetrza siedziby magnackiej
oraz kolekcja ikon. Ekspozycja w Baszcie Halszki po§wigcona jest dziejom miasta i najblizsze;
okolicy. Na czterech kondygnacjach pokazano histori¢ od czaséw najdawniejszych do 1945 r.
W oficynie zachodniej umieszczono wystawe etnograficzng. Na parterze znajdujg si¢ dawne
warsztaty rzemie$lnicze i zrekonstruowana izba wiejska z komora. Na pigtrze wyeksponowa-
no stroje ludowe zwiazane z dziejami regionu.

Muzeum Zamek Opalifiskich w Sierakowie

ul. Stadnina 3a, 64-410 Sierakoéw
tel./fax +48 61 295 23 92
sierakow_muzeum(@wp.pl
www.muzeum-sierakow. pl

Do zakresu dzialalno$ci muzeum w Sierakowie nalezy gromadzenie, udostepnienie i trwa-
ta ochrona zbioré6w zwiazanych z historia i dziatalnoscig rodu Opalifskich oraz ich siedziba,
a takze pamiatek zwigzanych z dziejami miasta i gminy Sierakéw i powiatu migdzychodzkiego.

Muzeum Zamek Opalifiskich w Sierakowie powotano do zycia w 1995 r. decyzja Woje-
wody Poznaniskiego Wlodzimierza Leckiego. Miesci si¢ ono w odbudowanym poludniowym
skrzydle dawnego zamku, ktérego dzieje siegaja poczatku XIV w. Rezydencje te wzniesio-
no najprawdopodobniej na miejscu dawnego weczesnosredniowiecznego grodu. Za najstar-
szych wladcicieli dobr sierakowskich uchodzi r6d Borkowicéw. Po nich nastal w Sierakowie
r6d Naleczow, a pézniej Gorkéw. Jednak najlepsze lata zamku przypadaja na czasy panowa-
nia XVII-wiecznej magnackiej rodziny Opalifiskich. Pochodzg z niej m.in. Piotr Opalifiski
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— wojewoda poznanski, jego syn Krzysztof Opalifiski — réwniez piastujacy urzad wojewody,
pisarz, satyryk, mecenas sztuki, oraz Katarzyna Opalifiska — krélowa Polski, matka Marii
Leszczyniskiej, krélowej Francii.

Najcenniejsze eksponaty znajdujace sie w zbiorach Muzeum to pie¢ przepieknych sar-
kofagéw rodu Opalifskich. Zostaly one wydobyte na poczatku lat 90. z kosciota pobernar-
dynskiego pw. NMP Niepokalanie Poczetej w Sierakowie i poddane gruntownej renowacji.
Uchodzg za jedne z najpickniejszych dziet XVII-wiecznej sztuki funeralnej. Ponadto muzeum
w Sierakowie zajmuje si¢ gromadzeniem pamiatek zwiazanych z rodem Opaliniskich, sztu-
kg XVII-wiecznej polski, archeologig i historia Pojezierza Miedzychodzko-Sierakowskiego.
Bierze czynny udzial w zyciu regionu przez organizacj¢ imprez kulturalnych i edukacyjnych,
takich jak: wystawy czasowe, np. ,Powstanie Wielkopolskie na Ziemi Miedzychodzko-Sie-
rakowskiej”; koncerty, np. ,Sierakowska Wiosna Klasykéw”; wyklady popularnonaukowe
i wielu innych przedsiewzigé. Od 1999 r. jest powiatowa instytucja kultury podlegly Staro-
stwu Powiatowemu w Migdzychodzie, a jego dzialalnos¢ dotowana jest m.in. przez Urzad
Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego.

Muzeum Ziemi Rawickiej w Rawiczu

Ratusz, Rynek 1, 63-900 Rawicz
tel. +48 65 545 35 75

fax +48 65 545 38 25
mzr@rawicz.pl
www.muzeum.rawicz.pl

Muzeum Ziemi Rawickiej to samorzadowa instytucja kultury. Jego organizatorem jest Gmi-
na Rawicz. Muzeum otwarto 13 grudnia 1973 r.

Muzeum gromadzi dobra materialne i kulturalne dziedzictwo ziemi rawickiej. Upo-
wszechnia i umozliwia korzystanie ze zgromadzonych zbioréw. Jest aktywng instytucja
otwartg na wspélprace i zapotrzebowanie mieszkancéw ziemi rawickie;j.

Muzeum Ziemi Sredzkiej ,,Dwoér w Koszutach”

Koszuty 27, 63-000 Sroda Wielkopolska
tel. +48 61 285 10 23

fax +48 61 287 71 79
muzeum.muzeum(@gmail.com

muzeum @koszuty.pl

www.koszuty.pl

Wizytéwka Muzeum Ziemi Sredzkiej jest jego siedziba — péznobarokowy dwor szlachecki
z trzeciej ¢wierci XVIII w. Dwor w Koszutach zbudowany zostal z zachowaniem podstawo-
wych cech ustalonych w XVIII w. Jest to budynek parterowy, symetryczny, z weranda, na-
roznymi alkierzami i stromym, mansardowym dachem krytym gontem, potozony w zrekon-
struowanym parku krajobrazowym z pierwszej polowy XIX w. Ekspozycja stala muzeum,
pt. .Mala siedziba ziemiafska w Wielkopolsce”, prezentowana jest w siedmiu salach urza-
dzonych w duchu dawnego polskiego dworu z kofica XIX i poczatku XX w. Zgromadzone
tu zestawy mebli oraz uzupelniajace wystr6j malarstwo, tkaniny i przykltady rzemiosta arty-
stycznego — ustawione tak, by swobodnie mozna bylto porusza¢ si¢ po wnetrzach — pozwalaja
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odtworzy¢ wyglad i atmosfere szlacheckiego dworu, a pozostawione, niejako mimochodem,
drobne sprzety daja wrazenie stalej obecnosci jego dawnych mieszkadcow.

Muzeum Ziemi Wronieckiej

ul. Szkolna 2, 64-510 Wronki

tel. +48 67 254 01 33

muzeum @wokwronki.pl
http://www.wokwronki.pl/muzeum

Muzeum Ziemi Wronieckiej dziala od 1993 r. Zostalo zalozone z inicjatywy Towarzystwa
Mitosnikéw Ziemi Wronieckiej. Siedziba Muzeum jest spichlerz z potowy XIX w. znajdujg-
cy si¢ w centrum miasta. Zbiory muzeum tworza obiekty zwiazane z historig ziemi wroniec-
kiej, w wigkszo$ci podarowane przez spoleczefistwo. Ekspozycje podzielone sa na dzialy: arty-
styczno-historyczny (Sredniowiecze, XIX i XX w.), archeologiczny (pradzieje), etnograficzny
(XIX i XX w.) i towiecko-przyrodniczy (Puszcza Nadnotecka). W piwnicy budynku znajduje
sie sala wystaw czasowych, w ktorej procz wystaw organizowane sg prelekcje, spotkania i za-
jecia dla dorostych oraz dzieci.

Muzeum Ziemi Wronieckiej jest jednostka organizacyjna Wronieckiego Osrodka Kultury,
funkcjonowalo wczesniej pod nazwa Muzeum Regionalne we Wronkach.

Muzeum Ziemiafistwa w Dobrzycy. Zesp6t Patacowo-Parkowy

ul. Pleszewska 5a, 63-330 Dobrzyca
tel. +48 62 741 30 39
administracja(@dobrzyca-muzeum.pl
oswiatowy(@dobrzyca-muzeum.pl
http://www.dobrzyca-muzeum.pl/

Muzeum Ziemiafistwa w Dobrzycy jest instytucja kultury powstata na bazie zespotu pata-
cowo-parkowego bedacego dawniej wlasno$cia hrabiéw Czarneckich herbu Prus III. Gléw-
ny cel jednostki to kultywowanie oraz szeroko rozumiane upamietnianie ziemiafistwa pol-
skiego oraz dorobku, ktdry pozostal. W sklad zespotu wchodzi kilka zabytkowych budowli,
w tym XVIII-wieczny patac z cennymi polichromiami Antoniego Smuglewicza i Roberta
Stankiewicza. Park utrzymany jest w stylu angielskim z réznorodng flora i 32 pomnikami
przyrody, w tym z jednym z najwigkszych w Polsce platanéw. Muzeum posiada baz¢ hotelo-
wa oraz lokal pod imprezy okoliczno$ciowe.

Wielkopolskie Muzeum Pozarnictwa w Rakoniewicach
Oddzial Zamiejscowy Centralnego Muzeum Pozarnictwa w Mystowicach

ul. Koscielna 1, 62-067 Rakoniewice
tel./fax +48 61 444 11 58
rakoniewice(@cmp-muzeum.pl
www.wmp-muzeum.psp.wlkp.pl

Wielkopolskie Muzeum Pozarnictwa otwarto 16 czerwca 1974 r. Na siedzibe wybrano zabyt-

kowy zbor poewangelicki z 1763 r., ratujac w ten sposob niszczejacy obiekt. W 2004 r. na cele
muzealne przejeto i wyremontowano budynek po dawnej szkole. Kompleks muzealny obejmu-
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je dwa budynki oraz dwa pawilony na sprzet ciezki. Wtasnosciag Muzeum jest ok. 5000 ekspona-
téw oraz 2000 pozycji ksiazkowych. Whzystkie eksponaty pozyskano droga darowizny. Odwie-
dzajacy placéwke maja mozliwos¢ zwiedzenia takze Pracowni Przyrodniczej im. Albina Lackiego
oraz multimedialnej sali edukacyjnej ,Strazacy na ratunek przyrodzie”. Ponadto muzeum posiada
wlasna biblioteke specjalistyczna oraz sale konferencyjng. Na terenie obiektu odbywaja sie wysta-
wy, koncerty i festyny. Muzeum odgrywa w miasteczku wazng role kulturotwércza i edukacyjna.

Zadanie, jakie sobie postawilo, to jak najwierniejsze odtworzenie historii strazy na tere-
nie Wielkopolski.

Wielkopolskie Muzeum Walk Niepodleglosciowych w Poznaniu

Odwach, Stary Rynek 3, 61-772 Poznan

ul. Wozna 12, 61-777 Poznan

tel./fax +48 61 851 72 89

+48 61 851 72 88
sekretariat(@muzeumniepodleglosci.poznan.pl
www.muzeumniepodleglosci.poznan.pl

Muzeum zajmuje si¢ tematyka niepodleglosciowa od pierwszej polowy XIX w. po koniec

PRL. Gromadzi i opracowuje zbiory z tego zakresu, zajmuje si¢ rowniez dzialalnoscia wysta-

wiennicza, edukacyjna, wydawnicza, organizuje konferencje i wyklady historyczne oraz hi-

storyczne inscenizacje. Muzeum prezentuje 11 ekspozycji stalych w pieciu oddziatach:

— Muzeum Powstania Wielkopolskiego 1918-1919 — zajmuje sie tematyka niepodlegloscio-
wa od pierwszego rozbioru Polski, przez powstanie wielkopolskie 1918-1919, po II RP;

— Muzeum Armii ,,Poznan” — opisuje szlak bojowy Armii ,Poznan” w kampanii wrzesnio-
wej 1939 r. oraz historie jednostek wojskowych, ktére weszly w sktad Armii;

— Muzeum Martyrologii Wielkopolan — Fort VII — zajmuje si¢ okresem okupacji
hitlerowskiej;

— Muzeum Uzbrojenia — gromadzi cigzki sprzet wojskowy XX wieku, uzbrojenie, umundu-
rowanie i oporzadzenie polskich formacji wojskowych z lat 1914-1945 oraz opisuje udzial
poznaniakéw w bitwie o ich miasto miedzy Armig Czerwona i Wehrmachtem w 1945 r.;

—  Muzeum Powstania Poznanskiego — Czerwiec 1956 — zajmuje si¢ tematyka niepodlegto-
$ciowa od konca II wojny §wiatowej, przez powstanie poznanskie w czerwcu 1956 r., do
konca PRL.

Muzeum jest samorzadowg instytucja kultury Miasta Poznania.

Muzeum Armii ,,Poznan”
Oddziat Wielkopolskiego Muzeum Walk Niepodleglosciowych

Park Cytadela, Mala Sluza, 61-663 Poznan
tel. +48 61 820 45 03, w. 2
bzura(@muzeumniepodleglosci.poznan.pl
www.muzeumniepodleglosci.poznan.pl

Muzeum dziata od 1982 r. w korytarzu kazamatowym Estakady Zachodniej Cytadeli (For-
tu Winiary). Gromadzi pamiatki historyczne i militaria zwiazane z udzialem Armii ,,Poznan”
w kampanii wrze$niowej 1939 r., ze szczeg6lnym uwzglednieniem bitwy nad Bzura. Na eks-
pozycji statej obok fotografii, dokumentéw i map pokazano wyposazenie oraz uzbrojenie zol-
nierzy, sztandary putkowe, a takze obszerny zesp6t pamigtek pobojowiskowych znad Bzury.
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Muzeum Powstania Wielkopolskiego 1918-1919
Oddzial Wielkopolskiego Muzeum Walk Niepodlegtosciowych

Odwach, Stary Rynek 3, 61-772 Poznan
tel. +48 61 853 19 93
odwach(@muzeumniepodleglosci.poznan.pl
www.muzeumniepodleglosci.poznan.pl
www.muzeumpowstaniawielkopolskiego.pl

Oddzial Wielkopolskiego Muzeum Walk Niepodleglosciowych miesci si¢ na Starym Ryn-
ku w Poznaniu, w budynku staromiejskiego Odwachu. Ekspozycja stala muzeum sa dzie-
je powstania wielkopolskiego 1918-1919 r. Muzeum dokumentuje tradycje niepodlegto-
$ciowa Wielkopolski od pierwszej polowy XIX w., przez powstanie wielkopolskie, do kofica
dwudziestolecia miedzywojennego. Gromadzi wszelkiego rodzaju eksponaty z tego okresu,
m.in. pamiatki historyczne, militaria, grafiki, obrazy, dokumenty, publikacje, prase, fotogra-
fie, zdjecia filmowe. Wystawa stata Muzeum Powstania Wielkopolskiego 1918-1919 jest no-
woczesna i atrakcyjng dla widza (uzupelniong licznymi elementami multimedialnymi) forma
przekazu historycznego i muzealnego o powstaniu wielkopolskim.

Salon Muzyczny — Muzeum Feliksa Nowowiejskiego

al. Wielkopolska 11, 60-603 Poznan
tel. +48 61 853 40 76

fax +48 61 853 40 76
salonmuzyczny(@nowowiejski.pl
www.nowowiejski.pl

Salon Muzyczny — Muzeum Feliksa Nowowiejskiego funkcjonuje jako placéwka edukacyj-
na, kulturalna i artystyczna promujaca zycie i dzielo $wiatowej stawy kompozytora, organi-
sty i dyrygenta — Feliksa Nowowiejskiego.

Salon zostal otwarty 7 lutego 2008 r., w 131. rocznice urodzin kompozytora, w domu,
w ktérym zyl i tworzyl w latach 1929-1939 i w ktérym zmarl 18 stycznia 1946 r., po po-
wrocie z wojennej tutaczki. Ze wzgledu na osobe Feliksa Nowowiejskiego ,, Willa wéréd Réz”
wpisana zostala do rejestru zabytkéw. By zachowa¢ czastke Swiata kompozytora, pod nad-
zorem architekta wnetrz odtworzono pierwotny wystrdj pomieszczeny, uktad mebli, instru-
mentéw i dziel sztuki, zorganizowano stala ekspozycje pamiatek po Feliksie Nowowiejskim
ijego rodzinie.

W Salonie odbywaja si¢ takze koncerty kameralne jako kontynuacja tradycji rodziny No-
wowiejskich z okresu miedzywojennego i powojennego.
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Pozstale wielkopolskie instytucje muzealne

Palac Mysliwski w Antoninie
Oddzial Muzeum Okregowego

w Kaliszu

ul. Patacowa 1, 63-421 Przygodzice
tel. +48 62 734 83 00

e-mail: muzeum@kalisz.info
www.muzeum.kalisz.pl

Muzeum byltego Obozu Zaglady

w Chelmnie nad Nerem

Oddzial Muzeum Okregowego w Koninie
62-663 Chelmno

tel. +48 632719447,

+48 501 610 710

www.muzeum.com.pl

Muzeum Ziemi Czarnkowskiej

ul. Wroniecka 32, 64-700 Czarnkéw
tel. +48 67 255 59 81

fax +48 67 255 25 42

Muzeum Archidiecezji Gniezniefiskiej
ul. Kolegiaty 2, 62-200 Gniezno

tel. +48 66 426 37 78

fax +48 66 426 48 41

Osrodek Kultury Lesnej
w Gotuchowie

Muzeum Le$nictwa

ul. Dzialynskich 2,

63-322 Goluchéw

tel./fax +48 62 761 50 45,
+48 62 761 50 46,

+48 62 761 50 36

Muzeum

im. Edmunda Bojanowskiego
w Grabonogu

Grabondg 63, 63-820 Piaski
tel. +48 65 573 63 54

Muzeum Ziemi Grodziskiej
ul. 27 Stycznia 7,

62-065 Grodzisk Wielkopolski
tel. +48 61 444 51 50

Osrodek Muzealno-Dydaktyczny
Wielkopolskiego

Parku Narodowego

Centrum Edukacji Ekologicznej
WPN w Jeziorach

Jeziory, 62-050 Mosina

tel. +48 61 813 22 06

tel./fax +48 61 813 62 99

Muzeum Ziemi Kepinskiej
im. Tadeusza Potworowskiego
ul. Kwiatowa 13, 63-600 Kepno
tel. +48 62 782 30 58

Muzeum Ziemi Kobylifiskiej
pl. A. Glabera 4, 63-740 Kobylin
tel. +48 655 48 21 08

Muzeum Regionalne

im. dr. Henryka Florkowskiego
Ratusz, Rynek 1, 64-000 Kos$cian
tel. +48 6551229 34

e-mail: muzeum@koscian.pl
www.muzeum.koscian.pl

Biblioteka K6rnicka PAN
Zamek w Korniku

ul. Zamkowa 5, 62-035 Kérnik
tel. +48 61 817 00 81

fax +48 61 817 19 30
www.bkpan.poznan.pl

Muzeum Dendrologiczne
Instytutu Dendrologii PAN
ul. Parkowa 5, 62-035 Kérnik
tel. +48 61 817 00 33

fax +48 61 817 01 66

Muzeum Okregowe
w Lesznie

pl. J. Metziga 17,
64-100 Leszno

tel. +48 65 529 61 40
fax +48 65 529 29 86

www.muzeum.leszno.pl
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Muzeum Misyjne Misjonarzy
Oblatéw Maryi Niepokalanej
ul. Szkolna 12, 64-211 Obra
tel. +48 68 384 20 47,

+48 68 384 12 23

fax +48 68 384 26 95

Muzeum Regionalne
ul. Bartosza 7, 63-430 Odolanéw
tel. +48 62 733 13 08

Muzeum Kultury Ludowe;j

Oddzial Muzeum Okregowego w Pile
ul. Dworcowa 10,

89-333 Osiek nad Notecig

tel. +48 67 286 60 90

www.muzeum.pila.pl

Muzeum Miasta Ostrowa
Wielkopolskiego

Ratusz, Rynek 1, 63-400 Ostréw
Wielkopolski

tel. +48 62 592 80 52

fax +48 62 735 53 71
http://www.mmow.pl/

Muzeum Regionalne
ul. Poznanska 34, 63-300 Pleszew
tel. +48 62 742 83 59

Mieszkanie-Pracownia Kazimiery
Itakowiczé6wny

Filia Biblioteki Raczynskich

ul. Gajowa 4/8, 60-815 Poznan

tel. +48 61 847 36 45

Muzeum Bambréw Poznanskich
ul. Mostowa 7, 60-723 Poznan

tel. +48 61 657 99 01, w. 10
http://www.bambrzy.poznan.pl/

Muzeum Broni Pancerne;j

przy Centrum Szkolenia Wojsk
Ladowych

ul. Wojska Polskiego 84,

61-716 Poznan

tel. +48 61 857 51 66,

+48 61 857 51 57
http://muzeumbronipancernej.pl/
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Muzeum Farmacji Wielkopolskiej
Okregowej Izby Aptekarskie;j

Al. Marcinkowskiego 11, 61-827 Poznan
tel. +48 61 851 66 15
www.woia.pl/viewpage.php?page id=12

Muzeum Komunikacji Miejskiej MPK
Poznan

ul. Glogowska 131/133, 60-244 Poznan
tel. +48 61 869 93 61, w. 338

www.mpk.poznan.pl

Muzeum Wiedzy o Srodowisku

Zaktad Badan Srodowiska Rolniczego i Le-
$nego PAN

ul. Bukowska 19, 60-809 Poznan

tel. +48 61 847 5601,

+48 61 847 56 03

Muzeum Regionalne
ul. Zamkowa 16, 62-635 Przedecz
tel. +48 63 273 84 89

Muzeum Regionalne

ul. Kaliska 25a, 62-310 Pyzdry
tel. +48 63 220 57 33
www.muzeum_pyzdry.republika.pl

Muzeum Regionalne

im. Wojciechy Dutkiewicz
Rogozifiskie Centrum Kultury
pl. Karola Marcinkowskiego 1,
64-610 Rogozno

tel. +48 67 261 80 78

fax +48 67 261 83 56

e-mail: rckm(@op.pl
http://www.rck.rogozno.pl/
muzeum-regionalne-mainmenu-63

Muzeum Regionalne
Rynek 8, 62-060 Stegszew
tel. +48 61 813 40 12

Muzeum Rzemiosta Tkackiego

pl. Wojska Polskiego 1, 62-700 Turek
tel. +48 63 278 41 60

fax +48 63 280 20 03

e-mail: muzeumturek(@poczta.onet.pl
www.muzeum.turek.net.pl
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Skansen Budownictwa LudowegoZa-
chodniej Wielkopolski

Oddzial Muzeum Regionalnego

w Wolsztynie

ul. Bohateréw Bielnika 26,

64-200 Wolsztyn

tel. +48 68 384 26 19

e-mail: rozek(@muzea-wolsztyn.com.pl
www.muzea-wolsztyn.com.pl

Muzeum Regionalne

im. Dzieci Wrzesifiskich

ul. Dzieci Wrzesifiskich 13,
62-300 Wrzesnia

tel. +48 61 436 01 92
e-mail: muzeum(@wrzesnia.pl
www.wrzesna.pl

Muzeum Ziemi Zlotowskiej
ul. Wojska Polskiego 2a, 77-400 Zlotow

tel. +48 67 263 28 72
e-mail: mzz_zlotow(@wp.pl

Opracowanie: Pawet Sankiewicz
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